SK

* Kk

; EUROPSKA
s KOMISIA

* %o
»

V Bruseli 29. 7. 2025
C(2025) 5052 final

OZNAMENIE KOMISIE

Usmernenia Komisie o zakazanych praktikach vyuzivajucich umelu inteligenciu
stanovenych v nariadeni (EU) 2024/1689 (akt o Al)

SK



OBSAH

1.
2.

KONEEXE 8 CIEIE ...t 1
Prehl'ad zakazanych praktik vyuzivajlicich Al ... 2
2.1.  Z&kazy uvedené v C1anku 5 aKtU O Al.....coociiiiiiiiiiiieee e 2
2.2, Pravny ZaKIAO ZAKAZOV.........ccccviiiie ettt sttt sre et te e te e sreans 4
2.3.  Vecna pésobnost: praktiky suvisiace s ,,uvadzanim na trh®, ,,uvadzanim do prevadzky*
alebo ,,pouzZivanim® SYStEMU Al .......cooiiiiiiiieieiee e 4
2.4.  Osobny rozsah pdsobnosti: ZodpoVedni eI ............ccieiieriiiieiiee e 5
2.5.  Vylucenie z rozsahu posobNOSti aKtU 0 Al.........cccoiiiiiiiiiiiiinse e 7
25.1.  Narodna bezpecnost, obrana a vojenskeé UCely .........coocovviiiiiiiiiiinicn e 7
2.5.2.  Spolupraca s tretimi krajinami v oblasti sidnictva a presadzovania prava..................... 9
2.5.3.  VYSKUM @ VYVO] ..ttt ettt 10
254, Osobna neprofesionalna CINNOSE ..........cccveiieiieiieiie e 11

2.5.5.  Systémy Al vydané na zaklade bezplatnych licencii s otvorenym zdrojovym kédom. 12
2.6. Vzajomny vztah zdkazov a poZiadaviek na vysokorizikové systémy Al...........cccovvvrnnnnes 12

2.7.  Uplatiiovanie zdkazov na systémy Al na vSeobecné tcely a systémy so zamys$lanymi ucelmi

13
2.8.  Vzajomny vztah medzi zdkazmi a inymi pravnymi predpismi Unie...........cccoevveerverreennens 15
2.9.  Presadzovanie ClAnKu 5 @KU O Al.....cooveiiiiiie e 18
2.9.1. Organy dohl'adu nad trhom...........coeeeiiiii e 18
2.9.2. SANKCIE ..o s 18
Clanok 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu 0 Al — §kodliva manipulacia, klamanie a zneuZivanie............ 19
3.1, OdOVOANENIE @ CIEIE ...ttt 19
3.2.  Hlavné prvky zdkazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al — §kodliva manipulacia............. 20
3.2.1. Podprahové, uc¢elovo manipulativne alebo klamlivé techniky..........ccooeviviiiiiieniiennne. 20
3.2.2.  Sciel'om alebo uc¢inkom podstatne narusit’ spravanie osoby alebo skupiny 0séb........ 26
3.2.3.  (Je odovodnené predpokladat’, ze pravdepodobne) sposobi znacnu ujmu.................... 29

3.3.  Hlavné prvky zakazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al — skodlivé vyuzivanie
74 8 0V L) 10011 o PSP 34

3.3.1 Vyuzivanie zranitel'nosti z dovodu veku, zdravotného postihnutia alebo socialnej ¢i

EKONOMICKE] STEUACIE ... vttt ettt sttt 35
3.3.2. S cielom alebo ti€inkom podstatne narusit’ SPravanie .........ccvevervrreerrerieseenesieenennenne 40
3.3.3.  (Je odovodnené predpokladat’, ze pravdepodobne) sposobi znacnu ujmu.................... 40
3.4.  Vzijomny vztah medzi zdkazmi v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu 0 Al........cccoeevrennnee 44
3.5.  Vylacenie z rozsahu POSODNOSTI.......vieiviiiiiieiiieiee e 45
3.5.1. ZAKONNE PIreSVICACANIC. ... vvveerreireeieirisee e e sreen e nnenne s 45

3.5.2. Manipulativne, klamlivé a zneuzivajtice systémy Al, v pripade ktorych sa
nepredpoklada, Ze SpOSobia ZNACHTL UJINU ....vveveeveerieeiiesiierieeseesreeseessresee e e sreesreesseesneeesseeseeeses 48



3.6.  Vzajomny vztah s ingmi pravnymi predpismi UNi€........c.ccocveveeeeeereierereseeeeee e 49

4.  Clanok 5 ods. 1 pism. c) aktu 0 Al — SOCIAINE BOAOVANIE ...........co.cvieeeeeeereeieeeeeee e, 53
4.1, OdOVOUNENIE @ CIEIE......eiuiieiiiiieieee e bbbt 53
4.2.  Hlavné pojmy a zlozky zékazu ,,socialneho bodovania®............ccccoueivinieinnnccnnncen, 54

4.2.1. »Socialne bodovanie: hodnotenie alebo klasifikacia na zaklade spolocenského
spravania alebo osobnych ¢i osobnostnych charakteristik pocas uréitého obdobia...................... 55

4.2.2. Socialne skore musi viest’ k Skodlivému alebo nepriaznivému zaobchadzaniu
v nesuvisiacich socialnych kontextoch a/alebo k neodévodnenému alebo neprimeranému
zaobchadzaniu vzhI'adom na zévaznost’ spolocenského spravania..........cc.cccveveveiiniveiinnniennne 58

4.2.3. Bez ohl'adu na to, ¢i ich poskytuju alebo pouzivaju verejné alebo sukromné osoby.... 63

4.3. Vylacenie z rozsahu POSODNOSLI.........cviiiiiiiiie e 64
4.4.  Vzijomny vztah s ingmi pravnymi aktmi UNi€..........coccvveeeveereeeeieieceiecesseeeeeeses s 67
5; Clanok 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al — individualne postdenie rizika a predvidanie TRESTNYCH
CINOV L.ttt bbb £ ka8 £ b e bR £ £ b bR e b bR £ bbb et bt e b ettt e b ettt ne e 68
5.1, OdOVOUNENIE 8 CIEIE.....ecviieiiiiiiiiie ettt 69
5.2.  HIavné pojmy @ ZI0ZKY ZAKAZU ......ccveveueeiiiiiiiiiisie ettt 69

5.2.1. Posudenie rizika alebo predvidanie pravdepodobnosti, ze osoba spacha trestny cin.... 70

5.2.2. Vylucne na zéklade profilovania fyzickej osoby alebo posudenia jej osobnostnych

VIaStNOSET @ CharaKteriStiK............cviiiieiiici 71
5.2.3. Vylucenie systémov Al na podporu 'udského postudenia zalozeného na objektivnych
a overitel'nych skuto¢nostiach priamo spojenych s trestnou CINNOSTOU. ......vverveerieereererrieeseeanees 74
5.2.4. Rozsah, v akom mézu ¢innosti sikromnych aktérov patrit’ do rozsahu pésobnosti ..... 75
5.3.  VylaCenie z r0ZSahu POSODNOSTI.....c..evevieieiiiiiiiieiie e 77
53.1L Predpovede trestnej ¢innosti na zaklade polohy, geopriestorovych informaécii alebo
miesta 77
5.3.2. Systémy Al, ktoré podporuju 'udské postidenie zalozené na objektivnych
a overitel'nych skuto¢nostiach spojenych s trestnou CINNOSTOU .....cvveverrivriieeriieriee e see e 78
5.3.3. Systémy umelej inteligencie pouZzivané na predvidanie a posudzovanie trestnej innosti
vo vztahu K PraviiCKYM OSODAM ........cciiiiiice ettt eee 79
5.3.4. Systémy Al pouzivané na individualne predvidanie spravnych deliktov ..................... 80
5.4.  Vzijomny vztah s ingmi pravnymi aktmi UNi€..........cccocuvvurrurerieeeeerseesesieseesessesesiesiesines 81
6. Clanok 5 ods. 1 pism. e) aktu 0 Al — necielena extrakcia podob tVAre...........c..cc.cevevcreverennnen. 82
6.1, OdOVOUNENIE 8 CIEIE......ouiiiitiieiite e 82
6.2.  HIavné pojmy @ ZI0ZKY ZAKAZU .....c.ccveeieiieiiiieie et 82
6.2.1.  Databazy na rozpoZNAVaNie tVANE.........ccccueirerereieieeee sttt see e 83
6.2.2.  Prostrednictvom necielenej extrakcie podob tVAre...........ccovvereveieiicieiesece e 83
6.2.3.  Zinternetu alebo z0 ZAZNamOV CCTV .....ooiiiiiiireiceee e 84
6.3.  Vylacenie z r0zSahu POSODNOSTI.......ccviiveiiiitiiie ettt 84
6.4.  Vzajomny vztah s ingmi pravnymi aktmi UNi€...........ccocururvrreeeeeieereieseeeeseesessee s 85
7. Clanok 5 ods. 1 pism. f) aktu 0 Al — r0ZpOZNAVANIE EMOCIT ..........c.vveveeeereereeeeeeeereseseeseseeseeneeean, 85



% R © 1o [0)V/o o [ T AT =T Wod (] (=TT 85

7.2.  HIavné pojmy @ ZI0ZKY ZAKAZU ......cveierieiiiiiiiiesie ettt 86
7.2.1.  Systémy Al na 0dvodzovanie EMOCIi.......c.ccceiveiiiiiiieiecieie e 87
7.2.2.  Obmedzenie zakazu na pracoviska a vzdelavacie inStiticie ........oouovvrerreiercnenennen, 90
7.2.3.  Vynimky zo zdravotnych a bezpecnostnych dovodov..........cccvrviriiinciineinennce, 93

7.3.  PriaznivejSie pravne predpisy €lenskych StAtOV.......cccviriiiiiiiiiiiiie e 94

7.4.  Vylacenie z r0ZSaNU POSODNOSTI........eviuiiiiiiiiiisie e 95

8. Clanok 5 ods. 1 pism. g) aktu o Al: Biometricka kategorizacia pre uréité ,citlivé” charakteristiky
96

8.1.  OdOVOANENIE @ CIEIE ... 96
8.2.  HIavné pojmy @ ZIOZKY ZAKAZU ......ccveverieiiiiiiiisiesie ettt 97
8.2.1.  Systém biometrickej KategoriZACIE .........ccocerviiriiiiiiee e 97
8.2.2.  Osoby su individualne kategorizované na zéklade ich biometrickych Gdajov.............. 99
8.2.3.  Scielom odvodit alebo vyvodit’ ich rasu, politické nazory, ¢lenstvo v odboroch,
nabozenske alebo filozofické presvedcenie, sexualny zivot alebo sexualnu orientaciu ............... 99
8.3.  Vylucenie z rozSahu POSODNOSTI........cveuiriiiiiiiriiiie e 100
8.4. Vzajomny vztah s ingmi pravnymi predpismi UNi€........ccocveeeverieerceseeeieeseeesesesissees 101
9. Clanok 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al — systémy dial’kovej biometrickej identifikicie v reAlnom ¢ase
Na UCElY PreSAdZOVANIA PIAVA ..c..eeiviiiiiiiiiieiie it siee sttt ettt ettt ettt et e e bt e sbeesbeesanesnbeanbeenbeesbeesnneas 102
9.1, OdOVOANENIE @ CIEIE..... et 102
9.2.  HIavné pojmy @ ZIOZKY ZAKAZU .....evereereereiieiesiesie ettt 103
9.2.1. Pojem dial’kovej biometrickej identifikaCie .........ccoviriiiiiiiiiciiciie e 104
9.2.2. V TEAINOIM CASC...veevieiiiitiiait et e steesteesite sttt et esbe e bbeesbe e sbeesbeesbeesreesnbesnbeenbeenbeesrneas 107
9.2.3. Vo verejne pristupnych prieStOroCh .........cccovieiiniiniiieee e 107
9.24.  NaucCely presadZovania PrAVa..........ccceieeririieaiieesiee e et e et e snesne e e e seee e 109
9.3, VYNIMKY ZO ZAKAZU.....c.viviieiiieeiieieee ettt bbb 111
9.3.1.  OdOVOUNENIE @ CIEIE........ciiiiiiriiiiiie e 111

9.3.2. Cielené patranie po obetiach troch zavaznych trestnych ¢inov a po nezvestnych
osobach 112

9.3.3. Predchéadzanie bezprostrednému ohrozeniu zivota alebo teroristickym tutokom ........ 114

9.3.4.  Lokalizacia a identifikacia 0s6b podozrivych z niektorych trestnych ¢inov............... 116

10.  Zaruky a podmienky pre vynimky (¢lanok 5 0ds. 2 aZ 7 aktu 0 Al)....cccoeriiiviiieiiniiicns 119

10.1. Zacieleny jednotlivec a zaruky (¢lanok 5 0ds. 2 aktu 0 Al).......ccoevrciiiiiciicicce, 119

10.1.1. Posutdenie vplyvu na ZAKIAANE Prava ..........cccooeeieiiieiieceseee e 122

10.1.2. Registracia povolenych systémov dial’kovej biometrickej identifikacie................. 126

10.2. Potreba predchadzajliceno POVOIENIA.........ccevveieieieicceese e 127

10.2.1. LT e 127
10.2.2. Hlavna zasada: predchadzajtice povolenie justi¢ného organu alebo nezavislého

R 0L AV LT Lo TN 0] 0T T PSP 128



10.3. Ozn&menie organom o kazdom pouziti systémov dialkovej biometrickej identifikacie

Vv realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch na ti€ely presadzovania prava...........ccceeeeeee 135
10.4. Potreba vnutrostatnych pravnych predpisov v medziach vynimiek zo aktu o Al........... 135
10.4.1. Zasada: vyzaduje sa, aby vnutroStatne pravo poskytovalo pravny zaklad pre
povolenie vSetkych alebo niektorych vynimiek.........cc.ccooviiiiiiiniiiiice s 135
10.4.2. Vo vnutrostatnom prave sa reSpektuji obmedzenia a podmienky ¢lanku 5 ods. 1
PISM. N) BKEU O Al ..ottt 136
10.4.3. Podrobné vnutrostatne pravne predpisy tykajice sa podavania ziadosti o povolenia,
ICH VYAVANIA 8 VYKONU......oeiiiiiieciicc ettt s be et et re e te e e sreanes 137
10.4.4. Podrobné vnutrostatne pravne predpisy tykajtice sa dohl'adu a podavania sprav vo
VZEANU K POVOIBNIU ...ttt 138
10.5. Vyrocné spravy vnutrostatnych organov dohl'adu nad trhom a vnutrostatnych organov pre
ochranu 1dajov Clenskych StALOV ........oouiiiiii e 138
10.6. VYTro€né SPravy KOMISIC. . ...veiveiieriiiiieie et 139
10.7. Vyltcenie z rozSanu POSODNOSTI.........ccviiiiriiieiieieieee s 140
10.8. PrikIady POUZITIA ..c.veeiviiieiiiiieiee ettt st sre e 141
11, ZaCiatoK UPlatilOVANIA .......eeiuiiiiiiiiiiiie ettt b e sb e sb e see e snn e nr e nas 143
12.  Preskdmanie a aktualizacia usmerneni KOMISIE...........coeiiirieiiinicineec e 144



1.

KONTEXT A CIELE

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1689 z 13. juna 2024, ktorym sa
stanovuju harmonizované pravidla v oblasti umelej inteligencie a ktorym sa menia
ur¢ité nariadenia (dalej len ,,akt 0 AI*)}, nadobudlo Gi¢innost’ 1. augusta 2024. V akte
0 Al sa stanovuju harmonizované pravidla pre uvadzanie na trh, uvéadzanie do
prevadzky a pouzivanie umelej inteligencie (dalej len ,,AI) v Unii2. Jeho cielom je
podporovat’ inovacie a zavadzanie Al a zaroven zabezpe€it' vysoku uroven ochrany
zdravia, bezpecnosti a zakladnych prav v Unii vratane demokracie a pravneho $tatu.

Akt 0 Al sa riadi pristupom zalozenym na rizikach a systémy Al sa nim klasifikuju do
Styroch roznych kategorii rizik:

i)  neprijatelné riziko: systémy Al, ktoré predstavuji neprijatelné riziko pre
zakladné prava a hodnoty Unie, st podla ¢lanku 5 aktu o Al zakazané;

i) vysoké riziko: systémy Al, ktoré predstavuju vysoké riziko pre zdravie,
bezpec¢nost’ a zakladné prava, podlichaju suboru poziadaviek a povinnosti. Tieto
systémy sa klasifikuju ako ,,vysokorizikové® v sllade s ¢lankom 6 aktu o Al
v spojeni s prilohami | a Il k aktu o Al

iii)  riziko z hladiska transparentnosti: na systémy Al, ktoré predstavuju obmedzené
riziko zhladiska transparentnosti, sa vztahuji povinnosti V oblasti
transparentnosti podl'a ¢lanku 50 aktu o Al,

iv) minimalne alebo Ziadne riziko: systémy Al, ktoré predstavujd minimalne alebo
ziadne riziko, nie su regulovang, ale poskytovatelia a nasadzujuce subjekty mézu

dobrovolne dodrziavat dobrovolné kédexy spravania®.

Podrla ¢lanku 96 ods. 1 pism. b) aktu 0 ATl ma Komisia prijat’ usmernenia 0 praktickom
vykonavani, pokial’ ide 0 praktiky zakazané podla ¢lanku 5 aktu o Al. Tieto zakazy sa
uplatiiuju Sest’ mesiacov po nadobudnuti u¢innosti aktu 0 Al, t. j. od 2. februara 2025.

Ciel'om tychto usmerneni je zvysit' pravnu zrozumitelnost’ a objasnit’ vyklad zakazov
uvedenych v ¢lanku5 aktu o Al zo strany Komisie v zaujme zabezpecenia ich
konzistentného, U¢inného a jednotného uplatiiovania. Mali by slazit’ ako praktické
usmernenie na pomoc prislusnym organom podla aktu 0 Al pri ich ¢innostiach v oblasti
presadzovania, ako aj poskytovatel'om systémov Al a subjektom nasadzujicim systémy
Al pri zabezpeCovani dodrziavania ich povinnosti podl'a aktu 0 Al. Usiluje sa v nich
o primerany vyklad zékazov, ktorym sa dosiahnu ciele aktu o Al tykajlce sa ochrany
zakladnych prav abezpecnosti a zaroven sa podporia inovacie azabezpe¢i pravna
istota.

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1689 z 13. jana 2024, ktorym sa stanovuji
harmonizované pravidla v oblasti umelej inteligencie (akt o umelej inteligencii) (U. v. EU L, 2024/1689,
12.7.2024).

Clénok 1 aktu o AL

Clanok 95 aktu o Al



2.

9.

Tieto usmernenia nie sU zavazné. Zavazny vyklad aktu o AI moéze Vv kone¢nom
doésledku podat’ len Sudny dvor Eurdpskej tnie.

Pri vypracivani tychto usmerneni sa vychadzalo zpodnetov od rdznych
zainteresovanych stran, napriklad poskytovatelov systémov Al a subjektov
nasadzujucich systémy Al, organizacii obCianskej spolocnosti, akademickej obce,
organov verejnej moci, zdujmovych zdruzeni atd’., ktoré boli zhromazdené pocas
rozsiahleho konzultaéného procesu organizovaného Komisiou. Konzultacie sa
uskutocnili aj s ¢lenskymi Statmi v ramci Rady pre Al as Eurépskym parlamentom.
Tieto usmernenia sa budu pravidelne preskimavat’ na zaklade sktisenosti ziskanych pri
praktickom vykonavani ¢lanku 5 aktu o Al a technologického a trhoveho vyvoja.

Uplatniovanie ¢lanku 5 aktu o Al si bude vyzadovat’ postudenie od pripadu K pripadu,
pri ktorom sa nalezite zohl'adni konkrétna situacia v jednotlivych pripadoch. Priklady
uvedené v tychto usmerneniach sl preto len orienta¢né a nie je nimi dotknuta potreba
takéhoto posutdenia v jednotlivych pripadoch.

PREHIAD ZAKAZANYCH PRAKTIK VYUZIVAJUCICH Al

Podra ¢lanku 5 aktu o Al sa zakazuje uvadzanie na trh EU, uvadzanie do prevadzky
alebo pouzivanie uréitych systémov Al na manipulativne a zneuzivajice praktiky,
praktiky ovlddania spolocnosti alebo praktiky sledovania, ktoré svojou povahou
porusuju zakladné prava a hodnoty Unie. V oddvodneni 28 aktu o Al sa objasiiuje, Ze
takéto praktiky su mimoriadne Skodlivé a zneuzivajice a mali by sa zakazat’, pretoze
si vrozpore shodnotami Unie tykajucimi sa re$pektovania Pudskej dostojnosti,
slobody, rovnosti, demokracie a pravneho §tatu, ako aj zakladnych prav ukotvenych
Vv Charte zékladnych prav Europskej unie (d’alej len ,,charta®) vratane prava na
nediskriminaciu (¢lanok 21 charty) arovnost’ (¢lanok 20), ochranu osobnych Udajov
(Clanok 8 charty) a suikromny a rodinny zivot (¢lanok 7 charty) a prava diet'ata (¢lanok
24 charty). Ciel'om zakazov v ¢lanku 5 aktu o Al je aj ochrana prava na slobodu prejavu
aprava na informdcie (Clanok 11 charty), slobody zhromazd'ovania a zdruzovania
(Clanok 12 charty), slobody myslenia, svedomia a nabozenského vyznania (¢lanok 10
charty), prava na ucinny prostriedok napravy a spravodlivy proces (¢lanok 47 charty)
a prezumpcie neviny a prava na obhajobu (¢lanok 48 charty).

2.1. Zakazy uvedené v ¢lanku 5 aktu o Al

Prehl'ad zakazov

Ustanovenie Zakaz Obsah

Clanok 5 Skodliva manipulacia Systémy Al, ktoré vyuzivaju podprahové

ods. 1 a klamanie techniky mimo vedomia osoby alebo ucelovo
pism. a) manipulativne alebo klamlivé techniky s cielom

alebo ucinkom narusit’ spravanie, ¢im sposobuju
alebo je odovodnené predpokladat’, ze

pravdepodobne sposobia znacnll uyjmu




Clanok 5
ods. 1
pism. b)

Clanok 5
ods. 1
pism. c)

Clanok 5
ods. 1
pism. d)

Clanok 5
ods. 1
pism. e)

Clanok 5
ods. 1
pism. f)

Clanok 5
ods. 1
pism. g)

Clanok 5
ods. 1
pism. h)

Skodlivé vyuzivanie
zranitelnosti

Socialne bodovanie

Individudalne
posudzovanie

a predvidanie rizika
trestnych ¢inov

Necielend extrakcia na
vyvoj databaz na
rozpoznavanie tvare

Rozpoznavanie emacii

Biometricka
kategorizécia

Dial’kova biometricka
identifikacia v redlnom
case

Systémy Al, ktoré vyuzivaju zranitel'nosti

z dévodu veku, zdravotného postihnutia alebo
osobitnej socialnej alebo ekonomickej situacie

s cielom alebo uc¢inkom narusit’ spravanie, ¢im
spdsobuju alebo je oddévodnené predpokladat’, ze
pravdepodobne spdsobia znaénd ujmu

Systéemy Al, ktoré hodnotia alebo klasifikuju
fyzické osoby alebo skupiny oséb na zaklade
spolocenského spravania alebo osobnych ¢i
osobnostnych charakteristik, pricom socialne
skore vedie k Skodlivému alebo nepriaznivému
zaobchéadzaniu, ak Udaje pochadzaju

z neslvisiacich socialnych kontextov alebo je
takéto zaobchadzanie neoddvodnené alebo
neprimerané vzhl'adom na spoloc¢enské spravanie
Systémy Al, ktoré posudzuju alebo predpovedaji
riziko, Ze osoba spacha trestny ¢in, vylu¢ne na
zaklade profilovania alebo osobnostnych
vlastnosti a charakteristik s vynimkou podpory
l'udského posudenia zaloZzeného na objektivnych
a overite'nych skuto¢nostiach priamo spojenych
S trestnou ¢innostou

Systémy Al, ktoré vytvaraju alebo rozsiruju
databazy na rozpoznavanie tvare prostrednictvom
necielenej extrakcie podéb tvare z internetu alebo
z0 zéznamov CCTV

Systémy Al, ktoré odvodzuji emdécie na
pracovisku alebo vo vzdelavacich institiciach

s vynimkou zdravotnych alebo bezpe¢nostnych
dévodov

Systémy Al, ktoré kategorizuju osoby na zaklade
biometrickych udajov s ciel'om odvodit’ alebo
vyvodit’ ich rasu, politické ndzory, ¢lenstvo

v odboroch, nabozenské alebo filozofické
presvedcenie, sexualny Zivot alebo sexualnu
orientaciu s vynimkou oznacovania alebo
filtrovania zakonne ziskanych suborov
biometrickych Gdajov, a to aj v oblasti
presadzovania prava

Systémy Al na dial’kovu biometrick
identifikéciu v realnom Case vo verejne
pristupnych priestoroch na ucely presadzovania
prava s vynimkou pripadov, ked’ je to potrebné na
cielené péatranie po konkrétnych obetiach,
predchadzanie konkrétnym hrozbam vratane
teroristickych Gtokov alebo patranie po osobach
podozrivych zo spachania konkrétnych trestnych




10.

11.

12.

¢inov (d’alSie proceduralne poziadavky vratane
poziadaviek na povolenie su uvedené Vv ¢lanku 5
ods. 2 az 7 aktu 0 Al)

2.2. Pravny zaklad zakazov

Akt o0 Al sa opiera o dva pravne zaklady: ¢lanok 114 Zmluvy o fungovani Europskej
tinie (dalej len ,,ZFEU*) (pravny zaklad vnttorného trhu) a ¢lanok 16 ZFEU (pravny
zéklad ochrany tidajov). Clanok 16 ZFEU slizi ako pravny zaklad pre osobitné pravidla
spracUvania osobnych Udajov v suvislosti so zdkazom pouZivania systémov dialkove;j
biometrickej identifikdcie na ucely presadzovania prava, systémov biometrickej
kategorizacie na Gcely presadzovania prava a individudlneho posudzovania rizika na
icely presadzovania prava®. Vsetky ostatné zakazy uvedené Vv ¢lanku 5 aktu o Al maji
svoj pravny zaklad v ¢lanku 114 ZFEU.

2.3. Vecna posobnost’: praktiky suvisiace s ,,uvadzanim na trh®, ,,uvadzanim

do prevadzky“ alebo ,,pouzZivanim“ systému Al

Praktiky zakazané podla ¢lanku 5 aktu o Al sa tykaju uvadzania na trh, uvédzania do
prevadzky alebo pouZivania konkrétnych systémov AI°. Pokial ide 0 systémy dialkove;j
biometrickej identifikacie v realnom case, zakaz uvedeny Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. h)
aktu o Al sa vztahuje len na ich pouzivanie. V ¢lanku 3 bode 1 aktu o Al sa vymedzuje,
¢o predstavuje systém Al Vyklad tohto vymedzenia zo strany Komisie je uvedeny
v usmerneniach o vymedzeni systému Al.

Podrla ¢lanku 3 bodu 9 aktu o Al je uvedenie systému Al na trh ,prvé spristupnenie
systému Al [...] na trhu Unie®. ,,Spristupnenie” sa vymedzuje ako dodanie systému Al
,,S cielom distribuovat’ ho alebo pouZzivat’ ho na trhu Unie v rAmci komer¢nej ¢innosti,
&i uz za odplatu alebo bezodplatne*®. O spristupnenie systému Al ide bez ohl'adu na
spbsob dodania, napriklad pristup k systému a jeho sluzbe prostrednictvom aplika¢ného
programovacieho rozhrania, cloudu, priamym stiahnutim, v podobe fyzickych kopii
alebo vloZenim do fyzickych vyrobkov.

Napriklad systém dialkovej biometrickej identifikicie vyvinuty mimo Unie
poskytovatelom z tretej krajiny sa prvykrat uvedie na trh Unie, ked’ sa ponuka za
odplatu alebo bezodplatne v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych Statoch. Takéto
uvedenie na trh sa moéze uskutoCnit’ poskytnutim pristupu Kk systétmu online

Odévodnenie 3 aktu o Al Pokial’ ide o zakazy zaloZené na ¢lanku 16 ZFEU, pre irsko a Déansko existuju
dve relevantné vynimky. Vd’aka diskreénej pravomoci, ktora je frsku udelena na zaklade Protokolu ¢. 21
0 postaveni Spojeného kralovstva a frska s ohladom na priestor slobody, bezpetnosti a spravodlivosti,
ktory je pripojeny k Zmluve o EU a ZFEU, sa frsko méze rozhodnut’ neuplatiiovat’ pravidla tykajice sa
zékazu pouZzivania dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom ¢ase vo verejnych priestoroch na ucely
presadzovania prava, ako aj procesné pravidla sivisiace s tymto ¢lankom (¢lanok 5 ods. 2 az 6 aktu o Al)
(pozri oddvodnenie 40). Dansko pri uplatiiovani Protokolu ¢&. 22, ktory je pripojeny k Zmluve o EU
a ZFEU, vyuziva dohody o vynimke a moze sa rozhodnut, Ze nebude v plnej miere uplatiiovat’ zakazy
zalozené na &lanku 16 ZFEU (pozri oddvodnenie 41).

Vymedzenie tychto pojmov sa uvadza aj v ozndmeni Komisie Modra priru¢ka na vykonavanie pravnych
predpisov EU tykajucich sa vyrobkov 2022, 2022/C 247/01, oddiel 2.

Clanok 3 bod 10 aktu o AL
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prostrednictvom aplikacného programovacieho rozhrania alebo iného pouzivatel'ského
rozhrania.

V ¢lanku 3 bode 11 aktu o Al sa uvedenie do prevadzky vymedzuje ako ,,dodanie
systému Al na prvé pouzitie nasadzujucemu subjektu alebo na vlastné pouzitie v Unii
na jeho zamyslany ucel”, ¢o zahfna tak dodanie na prvé pouzitie tretim stranam, ako aj
vlastny vyvoj a nasadenie. Zamyslany ucel systému je ,,pouzitie, na ktoré systém Al
urcil poskytovatel' vratane konkrétneho kontextu a podmienok pouzivania, ako sa
uvadza v informéaciach od poskytovatel'a v ndvode na pouzitie, V propaga¢nych alebo
predajnych materialoch a vyhlaseniach, ako aj v technickej dokumentacii’.

Poskytovatel' napriklad vybuduje systém dialkovej biometrickej identifikacie mimo
Unie a doda ho organu presadzovania prava alebo sukromnej spolo¢nosti usadenej
Vv ¢lenskom §tate na prvé pouzitie, ¢im dojde k jeho uvedeniu do prevadzky.

Organ verejnej moci si napriklad interne vyvinie bodovaci systém a nasadi ho na
predvidanie rizika podvodov u prijemcov prispevkov na domacnost, ¢im ho uvedie do
prevadzky.

Hoci ,,pouzivanie“ systému Al nie je v akte o Al vyslovne vymedzené, malo by sa
chdpat’ v sirSom zmysle tak, Ze zahffla pouzivanie alebo nasadenie systému
v ktoromkol'vek okamihu jeho zZivotného cyklu po jeho uvedeni na trh alebo do
prevadzky. Mdze sa to vztahovat aj na integraciu systému Al do sluzieb a procesov
osoby (osob), ktord (ktoré) systém Al vyuziva (vyuZivaji), ato aj ako stcast
komplexnejSich systémov, procesov alebo infrastruktiry. Zatial ¢o poskytovatelia
systémov Al musia pred uvedenim svojich systémov Al na trh zvazit podmienky
pouzivania, ktoré mozno primerane predpokladat’ (zamysl'ané pouzitie a odévodnene
predvidatel'né nespravne pouzitie®), nasadzujiice subjekty st nad’alej zodpovedné za
zohl'adnenie zakonnych podmienok pouzivania systému®. Na ucely ¢lanku 5 aktu o Al
by sa odkaz na ,,pouzivanie* mal chéapat’ tak, zZe zahfiia akékol'vek nespravne pouZitie
systému Al (¢i je alebo nie je ,,odovodnene predvidatelné*), ktoré modze predstavovat’
zakazanu praktiku'®.

Napriklad systém Al, ktory zamestnavatel pouziva na odvodzovanie emocii na
pracovisku, je zakdzany s vynimkou pripadov, ked’ sa pouziva na zdravotné alebo
bezpecnostné ucely [Clanok 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al]. Zakaz sa vztahuje na
nasadzujuce subjekty bez ohl'adu na to, i poskytovatel’ (dodavatel’ systému) vylucil
takéto pouzitie vo svojich zmluvnych vzt'ahoch s nasadzujucim subjektom
(zamestnavatel'om), t. j. Vv podmienkach pouzivania.

2.4. Osobny rozsah p6sobnosti: zodpovedni akteri

10

Clénok 3 bod 12 aktu o Al

Pozri ¢lanok 3 body 12 a 13 aktu o Al

Vymedzenie tychto pojmov sa uvadza aj v ozndmeni Komisie Modra priru¢ka na vykonavanie pravnych
predpisov EU tykajucich sa vyrobkov 2022, 2022/C 247/01, oddiel 2,8.

Odovodnenie 28 aktu o Al.
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V akte 0 Al sa rozliSuje medzi réznymi kategoriami prevadzkovatelov vo vztahu
k systtmom Al: poskytovatelia, nasadzujiuce subjekty, dovozcovia, distributori
a vyrobcovia vyrobkov. Vzhl'adom na rozsah zakazanych praktik v ¢lanku 5 aktu o Al
sa tieto usmernenia zameriavajt len na poskytovatel'ov a nasadzujlce subjekty.

Podl'a ¢lanku 3 bodu 3 aktu 0 Al su poskytovatePmi fyzické alebo pravnické osoby,
orgény verejnej moci, agentury alebo iné subjekty, ktoré vyvijaja systémy Al alebo si
ich davaju vyvinat' a uvadzaji ich na trh Unie, alebo ich uvadzaji do prevadzky pod
vlastnym menom alebo ochrannou znamkou®! (pozri oddiel 2.3 v predchadzajicom
texte). Poskytovatelia usadeni alebo nachadzajici sa mimo Unie podliehaju
ustanoveniam aktu o Al, ak uvedené systémy uvadzaju na trh alebo uvadzaju do
prevadzky v Uniit? alebo ak sa vystup systému Al pouziva v Unii*®. Poskytovatelia
musia zabezpegit, aby ich systémy Al spliali vetky prisluiné poziadavky pred ich
uvedenim na trh alebo uvedenim do prevadzky.

Napriklad poskytovatel' systému dialkovej biometrickej identifikacie je vyrobca
systému, ktory tento systém uvadza na trh v Unii pod svojou ochrannou znamkou.
Poskytovatel'om takéhoto systému by mohol byt aj organ verejnej moci, ktory si systém
vyvinie interne a uvedie ho do prevadzky na vlastné pouzitie.

Nasadzujuce subjekty su fyzické alebo pravnické osoby, orgdny verejnej moci,
agentlry alebo iné subjekty, ktoré pouzivaju systémy Al v rdmci svojej pravomoci,
pokial uvedené systémy nepouZivaji na osobni neprofesionalnu ¢innost.
»Pravomoc® nad systémom Al by sa mala chdpat’ ako prevzatie zodpovednosti za
rozhodnutie o nasadeni systému a za spdsob jeho skuto¢ného pouzivania. Nasadzujlice
subjekty patria do rozsahu pdésobnosti aktu o Al, ak maju miesto usadenia alebo sa
nachadzaji v Unii'® alebo, ak sa nachadzaju v tretej krajine, sa vystup systému Al
pouziva v Uniit®,

Ak je subjektom nasadzujucim systém Al pravnicka osoba, pod ktorej pravomocou sa
systétm pouziva, t.]. orgdn presadzovania prava alebo sukromnd bezpecnostna
spolo¢nost’, jednotlivi zamestnanci, ktori konaji v rdmci postupov a pod kontrolou
uvedenej pravnickej osoby, by sa nemali povazovat’ za nasadzujuci subjekt. Pravnicka

11

12
13
14
15
16

Clanok 3 body 3, 9 a 11 aktu o AL V sGvislosti s vysokorizikovymi systémami Al sa v ¢lanku 25 aktu
0 Al predpoklada, ze 1. Kazdy distributor, dovozca, nasadzujlci subjekt alebo ind tretia strana sa na ucely
tohto nariadenia povazuje za poskytovatela vysokorizikového systému Al a vztahuji sa na neho
povinnosti poskytovatel’a podl'a ¢lanku 16 za ktorejkol'vek z tychto okolnosti: a) umiestnia svoje meno
alebo ochrannti znamku na vysokorizikovy systém Al, ktory uz bol uvedeny na trh alebo do prevéadzky,
bez toho, aby boli dotknuté zmluvné dojednania, v ktorych sa stanovuje, Ze povinnosti st rozdelené inak;
b) vykonaji podstatni zmenu vysokorizikového systému Al ktory uz bol uvedeny na trh alebo uz bol
uvedeny do prevadzky takym spdsobom, Ze zostava vysokorizikovym systémom Al podla ¢lanku 6; c)
menia zamyslany Gcel systému Al vratane systému Al na vSeobecné Ucely, ktory nebol klasifikovany
ako vysokorizikovy a uz bol uvedeny na trh alebo do prevadzky takym spésobom, Ze sa z dotknutého
systému Al stane vysokorizikovy systém Al v stlade s ¢lankom 6.

Clanok 2 ods. 1 pism. a) aktu o AL

Clanok 2 ods. 1 pism. c) aktu o Al

Clanok 3 bod 4 aktu o AL

Clanok 2 ods. 1 pism. b) aktu o AL

Clanok 2 ods. 1 pism. c) aktu o Al
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osoba zostava nasadzujucim subjektom aj vtedy, ak do prevadzky systému vo svojom
mene a na svoju zodpovednost’ a pod svojou kontrolou zapoji tretie strany (napriklad
dodavatel'ov, externych zamestnancov).

Prevadzkovatelia mézu vo vztahu K systému Al plnit’ viac ako jednu rolu sucasne. Ak
napriklad prevadzkovatel’ vyvinie vlastny systém Al, ktory néasledne pouziva, bude sa
povazovat’ za poskytovatel'a aj za subjekt nasadzujici uvedeny systém, aj ked’ tento
systém pouzivaju aj iné nasadzujice subjekty, ktorym bol systém poskytnuty za odplatu
alebo bezodplatne.

Pocas vSetkych faz zivotného cyklu Al sa vyZzaduje nepretrzity stlad s aktom o Al.
Vyzaduje si to priebezné monitorovanie a aktualizacie systémov Al uvedenych na trh
alebo uvedenych do prevadzky v Unii, aby sa zabezpetilo, ze systém Al zostava
v sulade saktom o Al pocas celého svojho zivotného cyklu aZe nebude viest
k praktikdm zakazanym podla ¢lanku 5 aktu o Al. Poskytovatelia a subjekty
nasadzujlce systémy Al maju rézne povinnosti v zavislosti od svojich roli a kontroly
nad dizajnom, vyvojom a samotnym pouzivanim systému, aby sa zabranilo zakazanej
praktike. V pripade kazdého zo zakazov by sa tieto roly a povinnosti mali vykladat’
primeranym sposobom, pri¢om by sa malo zohladnit’, kto v hodnotovom retazci mé
najlepSie predpoklady na prijatie konkrétnych preventivnych a zmieriiujicich opatreni
a zabezpecenie vyhovujuceho vyvoja apouzivania systémov Al v sulade s cielmi
a pristupom aktu o Al.

2.5. Vylicenie z rozsahu pésobnosti aktu o Al

V ¢lanku 2 aktu o0 Al sa stanovuje niekolko vSeobecnych vylaéeni zrozsahu
pdsobnosti, ktoré st relevantné pre Uplné pochopenie praktického uplatfiovania zakazov
uvedenych v ¢lanku 5 aktu o Al.

2.5.1. Narodna bezpeé¢nost’, obrana a vojenské ucely

Podla ¢lanku 2 ods. 3 aktu o Al sa akt o Al neuplatiiuje na oblasti mimo rozsahu
posobnosti prava Unie av ziadnom pripade by nemal mat’ vplyv na pravomoci
¢lenskych Statov tykajice sa narodnej bezpecnosti, a to bez ohl'adu na typ subjektu,
ktory ¢lenské Staty poverili vykonavanim tloh v suvislosti s tymito prdvomocami.
V akte 0 Al sa zjeho rozsahu posobnosti vyslovne vylucuju systémy Al, ktoré sa
,uvadzaju na trh, uvadzaju do prevadzky alebo sa pouzivaju, ¢i uz upravené alebo nie,
vyluéne na vojenské alebo obranné ucely alebo na ti¢ely narodnej bezpecénosti, a to bez
ohl'adu natyp subjektu vykonavajiceho tieto Cinnosti“. To, ¢i sa toto vylucenie
uplatiiuje, teda zavisi od ucelu alebo spdsobu pouzitia systému Al, nie od subjektov
vykonévajucich ¢innosti S tymto systémom, o sa mdze vztahovat’ aj na stkromnych
prevadzkovatelov, ktorych c¢lenské S$taty poverili vykonavanim tloh Vv suvislosti
s tymito pravomocami.

Podl'a Sudneho dvora Eurdpskej tinie sa pojem ,,narodna bezpefnost’* vztahuje na
»/prvorady zaujem] chranit’ zakladné funkcie Statu a zédkladné zdujmy spolocnosti
a zahfila prevenciu a potlaCanie aktivit, ktoré moézu vazne destabilizovat’ zakladné
politické, tistavné, hospodarske alebo socialne struktiry krajiny a najma priamo ohrozit’



24,

25.

26.

spoloCnost’, obyvatel'stvo alebo samotny S$tat, akymi su napriklad teroristické
aktivity*“!’. Narodna bezpeénost’ nezahfia napriklad ¢innosti stivisiace s bezpeénostou
cestnej premavky'® alebo organizaciou & vykonom spravodlivostil®. Ako uviedol
Sudny dvor Eurdpskej unie, ,,Clenskym Stdtom prindlezi, aby vymedzili svoje hlavné
bezpecnostné zaujmy aprijali vhodné opatrenia na zaistenie svojej vnutornej
a vonkajsej bezpecnosti, [...] vnltro$tatne opatrenie [...] prijimané v zaujme narodnej
bezpeénosti, nemodze viest K tomu, Ze sa neuplatni pravo Unie a élenské $taty buda

zbavené povinnosti nevyhnutne dodrziavat’ toto pravo“%,

Aby sa uplatnilo vylucenie uvedené v ¢lanku 2 ods. 3 druhom pododseku aktu o Al,
systém Al musi byt uvedeny na trh, uvedeny do prevadzky alebo pouzivany vylu¢ne
na vojenské alebo obranné ucely alebo na ti¢ely narodnej bezpecnosti. V odévodneni 24
aktu o Al sa d’alej objasiuje, ako by sa mal vykladat’ pojem ,,vylu¢ne“ a kedy moze
systém Al pouzivany na takéto ti€ely napriek tomu patrit’ do rozsahu pdsobnosti aktu
o Al

Napriklad ak sa systém Al, ktory je uvedeny natrh, uvedeny do prevadzky alebo
pouzivany na vojenské alebo obranné ucely alebo na ucely narodnej bezpecnosti,
pouziva (docasne alebo trvalo) na iné Gcely, napriklad na civilné alebo humanitarne
ucely, ucely presadzovania prava alebo verejnej bezpecnosti, dany systém bude patrit’
do rozsahu pdsobnosti aktu o Al. V takom pripade by mal subjekt, ktory pouziva
systém Al na iné ucely, zabezpecit’ stilad systému Al s aktom o0 Al, pokial’ systém uz
nie je v stlade s uvedenym aktom, ¢o sa musi pred takymto pouZitim overit’.

Okrem toho sa v odovodneni 24 aktu o Al objasiuje, ze systémy Al uvedené na trh
alebo do prevadzky na tcely vylucené z pdsobnosti, konkrétne vojenské alebo obranné
ucely alebo ucely narodnej bezpec€nosti, a na jeden alebo viacero ti¢elov nevylucenych
Z pdsobnosti, napriklad civilné Ucely alebo ucely presadzovanie prava (tzv. systémy
s dvojakym pouzitim), patria do rozsahu po6sobnosti aktu o Al. Poskytovatelia
uvedenych systémov by mali zabezpecit' ich stilad S poziadavkami aktu o Al.

Ak napriklad spolo¢nost’ ponuka systém dial’kovej biometrickej identifikécie na r6zne
ucely vratane presadzovania pradva a narodnej bezpecnosti, je poskytovatelom tohto
systému s ,,dvojakym pouzitim“ a musi zabezpecit' jeho sulad S poziadavkami aktu
o Al.

Skuto¢nost’, Ze systém Al moZe patrit’ do rozsahu posobnosti aktu 0 Al, by v§ak nemala
mat’ vplyv namoznost' subjektov vykonavajucich ¢innosti Vv oblasti narodnej
bezpecnosti, obrany a vojenské ¢innosti pouzivat’ uvedeny systém na ucely narodnej
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20

Rozsudok Sudneho dvora zo 6. oktébra 2020, La Quadrature du Net a i., C-511/18, C-512/18 a C-520/18,
EU:C:2020:791, bod 135; rozsudok Sudneho dvora z5.jina 2023, Komisia/Pol'sko, C-204/21,
EU:C:2023:442, bod 318, s odkazom na vec C-439/19, bod 67, a vec C-306/21, bod 40.

Rozsudok Sudneho dvora z 22. juna 2021, Latvijas Republikas Saeima, C-439/19, EU:C:2021:504,
bod 68.

Rozsudok Studneho dvora z 5. jana 2023, Komisia/Pol'sko, C-204/21, EU:C:2023:442, bod 319.
Rozsudok Studneho dvora zo 6. oktébra 2020, Privacy International, C-623/17, EU:C:2020:790, bod 44.




27.

28.

29.

bezpecnosti, navojenské aobranné ucely, ato bez ohladu natyp subjektu
vykonavajticeho uvedené ¢innosti??.

Ak napriklad narodnd bezpecnostna agentira alebo sukromny prevadzkovatel’ dostane
od narodnej spravodajskej agentury za ulohu pouzivat’ systémy dial’kovej biometrickej
identifikacie vrealnom c¢ase na UCely narodnej bezpeCnosti (napriklad na
zhromazd’ovanie spravodajskych informacii), takéto pouzitie by bolo vylucené
z rozsahu pbsobnosti aktu o Al.

Jasné vymedzenie vyli¢enia narodnej bezpecnosti je obzvlast’ dolezité v pripadoch,
ked’ sa systémy Al uvadzaju na trh, uvadzaju do prevadzky alebo pouzivaju na ucely
presadzovania prava, ktoré patria do rozsahu pdsobnosti aktu o Al. Je to relevantné
z hladiska zakazov tykajucich sa individudlnych predpovedi a posudeni trestnej
¢innosti, ako sa stanovuje v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al, a pouzivania systémov
dial’kovej biometrickej identifikécie v redlnom Case na tcely presadzovania prava, ako
sa stanovuje v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al. Ulohou policie a inych organov
presadzovania prava je predchadzat’ trestnym ¢inom, odhal'ovat’, vySetrovat’ a stihat’ ich
alebo vykonavat’ trestné sankcie vratane ochrany pred ohrozenim verejnej bezpecnosti
a predchadzania takémuto ohrozeniu??. Vzdy, ked sa systémy Al pouZiju na takéto
ucely, budu patrit’ do rozsahu posobnosti aktu 0 Al.

Cinnosti Europolu a inych bezpe¢nostnych agentir Unie, ako je Frontex, patria do
rozsahu pésobnosti aktu o Al.

2.5.2. Spolupraca stretimi krajinami v oblasti sudnictva a presadzovania
prava

Podla ¢lanku 2 ods. 4 aktu o Al sa akt 0 Al neuplatiiuje na organy verejnej moci v tretej
krajine ani na medzinarodné organizacie, ak tieto organy alebo organizacie pouzivaju
systémy Al v ramci medzinarodnych dohéd o spolupréci alebo dohéd o presadzovani
prava a justi¢nej spolupraci s Uniou alebo s jednym alebo viacerymi ¢lenskymi §tatmi,
pod podmienkou, Ze tato tretia krajina alebo medzindrodna organizéacia poskytuje
primerané zaruky, pokial’ ide o ochranu zé&kladnych prav aslobdd jednotlivcov.
V relevantnych pripadoch sa toto vylucenie moze vztahovat’ na €innosti sikromnych
subjektov, ktoré dotknutd tretia krajina poverila vykonavanim osobitnych dloh
na podporu takejto spoluprace v oblasti presadzovania prava a justi¢nej spoluprace®.
Zaroven, aby sa vylucenie uplatnilo, musia tieto rimce spoluprace alebo medzinarodné
dohody obsahovat’ primerané zaruky, pokial’ ide 0 ochranu zékladnych prav a slob6d
jednotlivcov, ktoré posudia organy dohl'adu nad trhom zodpovedné za dohlad nad
systémami Al pouzivanymi Vv oblasti presadzovania prava a spravodlivosti?*.
V oddvodneni 22 aktu 0 Al sa objastiuje, Ze prijimajuce vnutroStitne organy
a prijimajice institicie, organy, irady a agentiry Unie vyuZivajiice takéto vystupy Al
v Unii zostavajli zodpovedné za zabezpeéenie stladu ich vyuZivania s pravom Unie. Pri

21
22
23
24

Odo6vodnenie 24 aktu o Al.

Clanok 3 bod 46 aktu o Al

Pozri odévodnenie 22 aktu o Al.

Pozri odovodnenie 22 a ¢lanok 74 ods. 8 aktu o Al




30.

31.

32.

revizii uvedenych medzinarodnych dohéd alebo uzatvarani novych dohdd v budicnosti
by zmluvné strany mali vynalozit maximalne usilie na zosuladenie tychto dohdd
s poziadavkami aktu 0 Al.

2.5.3. Vyskum a vyvoj

Podla ¢lanku 2 ods. 8 aktu o Al sa akt o Al neuplatiuje ,,na ziadnu vyskumnu,
testovaciu ani vyvojovu ¢innost’ tykajucu sa systémov Al alebo modelov Al pred ich
uvedenim natrh alebo do prevadzky“. Toto vylucenie je v sulade s trhovou logikou
aktu o Al ktory sa vzt'ahuje na systémy Al po ich uvedeni na trh alebo do prevadzky.

Napriklad pocas fazy vyskumu a vyvoja majd vyvojari Al slobodu experimentovat’
a testovat’ nové funkcie, ktoré mézu zahiiat’ techniky, ktoré by sa mohli povazovat’ za
manipulativne ana ktoré sa vztahuje ¢lanok 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al, ak by sa
pouzivali Vv aplikaciach uréenych pre spotrebitel'ov. Aktom 0 Al sa umoziuje takéto
experimentovanie tym, ze uznava, Ze vyskum a vyvoj v ranom §tadiu je nevyhnutny na
zdokonalenie technoldgii Al a zabezpedenie toho, aby spliiiali bezpe¢nostné a etické
normy pred ich uvedenim na trh.

Ako sa objastiuje v oddvodneni 25 aktu 0 Al, cielom aktu 0 Al je podporovat’ inovaciu
a uznava sa v nom vyznam vedeckého vyskumu pri rozvoji technologii Al a prispievani
k vedeckému pokroku ainovécii. V ¢lanku?2 ods.6 aktu o Al sa preto uvadza
vylacenie, pokial’ ide 0 ,,systémy alebo modely Al vratane ich vystupov, ktoré su
osobitne vyvinuté auvedené do prevadzky vyluéne na ucely vedeckého vyskumu
a vyvoja“.

Napriklad prostrednictvom vyskumu kognitivnych a behaviordlnych reakcii na
podprahové alebo klamlivé podnety riadené AI mozno ziskat cenné poznatky
o interakcidch medzi Tudmi a Al aposkytnut’ informéacie pre bezpecnejsie
a efektivnejSie aplikacie Al v budicnosti. Takyto vyskum je povoleny, pretoze je
vyluceny z rozsahu posobnosti aktu 0 Al bez ohl'adu na zakaz uvedeny Vv ¢lanku 5
ods. 1 pism. a) aktu o Al.

Vylicenim uvedenym V ¢lanku 2 ods. 8 aktu o Al vsak nie je dotknutd povinnost’
dodrziavat’ akt 0 Al, ak sa systém Al uvadza na trh alebo do prevadzky ako vysledok
takejto vyskumnej a vyvojovej &innostiZ®. Uvedené vylidenie sa nevztahuje ani na
testovanie v realnych podmienkach v zmysle aktu o Al

Napriklad obec, ktora chce otestovat’ softvér na rozpoznavanie tvare pomocou systému
dial’kovej biometrickej identifikacie v uliciach pocas karnevalu, pouZzije dobrovolnikov
ziskanych ndborom, ktorych systém identifikuje v realnych podmienkach. Ked’Ze na

25
26

Odbévodnenie 25 aktu o Al.

Podra ¢lanku 3 bodu 57 aktu o Al ,.testovanie v realnych podmienkach® je doCasné testovanie systému
Al na jeho zamy$lany ucel v redlnych podmienkach mimo laboratéria alebo inak simulovaného
prostredia s cielom zhromazdit' spolahlivé a robustné Udaje a postdit’ a overit’ zhodu systému Al
s poziadavkami aktu o AI. Aktom o Al sa stanovuje osobitny rezim pre takéto testovanie v redlnych
podmienkach, ktoré sa nepovazuje za uvedenie systému Al na trh alebo do prevadzky v zmysle aktu o
Al, ak st splnené vSetky podmienky stanovené v ¢lankoch 57 alebo 60 vratane ziskania slobodného
a informovaného suhlasu 0sob, ktoré sa na testovani zacastiuja, atd’.; pozri ¢lanok 60 aktu o Al.
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testovanie v realnych podmienkach sa nevztahuje vylucenie podl'a ¢lanku 2 ods. 8 aktu
0 Al, planované testovanie musi byt plne v sUlade spoziadavkami na systémy
dial’kovej biometrickej identifikacie uvedenymi v akte o Al, pokial’ sa systém netestuje
Vv regulac¢nom experimentalnom prostredi pre Al alebo Vv sUlade s osobitnym reZimom
testovania v realnych podmienkach mimo experimentalneho prostredia, ako sa
stanovuje v ¢lankoch 60 a 61 aktu o Al%'.

Kazda vyskumna a vyvojova ¢innost’ (aj ked je vylticena z rozsahu p6sobnosti aktu
0 Al) by sa vkazdom pripade mala vykonavat v sulade suznavanymi etickymi
a profesijnymi normami pre vedecky vyskum, ako aj v sulade s uplatnitelnym pravom
Unie?® (napriklad s pravom o ochrane tudajov, ktoré je aj nad’alej uplatnitel'né).

2.5.4. Osobna neprofesionalna ¢innost’

V ¢lanku 2 ods. 10 sa stanovuje, ze akt 0 Al sa ,neuplatiiuje na povinnosti
nasadzujucich subjektov, ktoré st fyzickymi osobami pouzivajicimi systémy Al
vramci Cisto osobnej neprofesiondlnej cCinnosti“. Na zéklade vymedzenia
nasadzujiiceho subjektu su takisto vylaceni pouzivatelia, ktori vykondvaju takéto
¢innosti (pozri oddiel 2.4). Za ,,profesiondlnu* ¢innost’ by sa mala povazovat kazda
¢innost’, prostrednictvom ktorej fyzickd osoba pravidelne ziskava majetkovy prospech
alebo je inak zapojené do profesionalnej, podnikatel'skej, obchodnej, pracovnej ¢innosti
alebo ¢innosti vV ramci slobodného povolania. Oznacenie ,,0sobnad* je kvalifikatorom
oznac¢enia ,,neprofesionalna“, ¢o znamend, Ze osoba by mala konat' v osobnom aj
neprofesiondlnom postaveni. Vylu€enie by preto nemalo zahffat' napriklad trestné
¢innosti, pretoZe tie by sa nemali povaZovat’ za Cisto osobné.

Napriklad na jednotlivca, ktory pouZiva systém na rozpoznavanie tvare v domacnosti
(napriklad na kontrolu pristupu a bezpe¢nostné monitorovanie vstupu do domacnosti),
by sa vzt'ahovalo vylucenie podla ¢lanku 2 ods. 10 aktu o Al, a preto by sa na neho
nevzt'ahovali povinnosti pre nasadzujuce subjekty podla aktu o Al, ato ani
Vv pripadoch, ked’ je potrebné zasielat’ zaznam (alebo jeho Casti) orgdnom presadzovania
prava.

Naopak, fyzicka osoba, ktora pouziva systém Al na profesionalne ¢innosti, ako st
Zivnostnici, novinari, lekari atd’., by musela dodrZiavat' povinnosti pre subjekty
nasadzujlice systémy na rozpozndvanie tvare podla aktu o Al. Akékol'vek pouzitie
fyzickymi osobami, ktoré konaju v mene nasadzujuceho subjektu, ktory kona
Vv profesionalnom postaveni, alebo pod jeho kontrolou, bude takisto patrit’ do rozsahu
posobnosti aktu o Al.

Okrem toho trestnti ¢innost’ nemozno povazovat’ za Cisto osobnu ¢innost’, ani ked’ sa
nou neusiluje o majetkovy prospech, ani sa takyto prospech nedosahuje. V pripade
inych protipravnych cinnosti, ako je nedodrziavanie pravnych predpisov Vv oblasti
ochrany spotrebitel'a alebo ochrany udajov a vnutroStatnych spravnych pravnych

27

28

Akt o Al obsahuje podrobné a konkrétne povinnosti tykajtice sa regulaénych experimentalnych prostredi
pre Al a testovania v realnych podmienkach. Pozri ¢lanok 57 a nasl. aktu o Al
Odovodnenie 25 aktu o Al.
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predpisov, sa uplatiiuje vylucenie v akte 0 Al, ostatné prislusné pravne ramce sa vSak
uplatnuju aj nad’ale;j.

Vylacenie v ¢lanku 2 ods. 10 aktu o Al sa vzt'ahuje len na povinnosti nasadzujucich
subjektov pri pouzivani systému na ¢isto osobné neprofesionalne ¢innosti. Systém ako
taky zostava v rozsahu pdsobnosti aktu o Al, pokial’ ide 0 povinnosti poskytovatel'ov,
ktori systém uvadzaju na trh alebo do prevadzky, inych profesionalnych nasadzujicich
subjektov a inych zodpovednych subjektov, ako si dovozcovia a distributori.

Napriklad systém na rozpoznavanie emocii, ak je uréeny na pouzivanie fyzickymi
osobami na €isto osobné neprofesionalne ¢innosti, zostava vysokorizikovym systémom
Al Kklasifikovanym v ¢lanku 6 aktu o Al a musi byt plne v stlade s aktom o Al Zaroven
sa na nasadzujuci subjekt, ktory ho pouziva v ramci ¢isto osobného neprofesionalneho
pouzitia (napriklad osoba S autizmom), nebudu vztahovat osobitné povinnosti pre
nasadzujlce subjekty podl'a aktu o0 Al a toto pouzitie by bolo mimo rozsahu pdsobnosti
uvedeného aktu.

2.55. Systtmy Al vydané naz&klade bezplatnych licencii s otvorenym
zdrojovym kédom

Podla ¢lanku 2 ods. 12 aktu o Al sa akt o AI neuplatiiuje na systémy Al vydané
na zéklade bezplatnych licencii s otvorenym zdrojovym kodom?®, pokial nie su
uvedené na trh alebo do prevadzky ako vysokorizikové systémy Al alebo ako systém
Al, na ktory sa vztahuje ¢lanok 5 (zakazané praktiky vyuZivajice Al) alebo ¢lanok 50
(povinnosti Vv oblasti transparentnosti pre urcité systémy Al). To znamena, Zze
poskytovatelia systémov Al nemdzu vyuzivat’ toto vylicenie, ak systém Al, ktory
uvadzajt na trh alebo do prevadzky, predstavuje zakazanu praktiku podl'a ¢lanku 5 aktu
o Al.

2.6. Vzijomny vzt'ah zikazov a poZiadaviek na vysokorizikové systémy Al

Praktiky vyuzivajuce Al, ktoré su zakazané podla ¢lanku 5 aktu o Al, by sa mali
posudzovat’ v stvislosti so systémami Al klasifikovanymi ako vysokorizikové v sulade
s ¢lankom 6 aktu 0 Al, najméa tymi, ktoré st uvedené v prilohe 111%°. Dovodom je to, Ze
pouzivanie systémov Al klasifikovanych ako vysokorizikové moze byt v niektorych
pripadoch kvalifikované ako zakazana praktika, a to v konkrétnych pripadoch, ak su
splnené vSetky podmienky podla jedného alebo viacerych zakazov v ¢lanku 5 aktu
0 Al Na druhej strane vicSina systémov Al, na ktoré sa vztahuje vylucenie zo zdkazu
uvedeneho v ¢lanku 5 aktu o Al, sa bude kvalifikovat’ ako vysokorizikova.

Napriklad systémy na rozpoznavanie emocii, ak nespliiajii podmienky zakazu podl'a
¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al, sa podl'a ¢lanku 6 ods. 2 a podla bodu 1 pism. c)

29

30

V od6vodneni 102 aktu o Al sa uvadza, Ze vydanie softvéru a (dajov na zaklade bezplatnej licencie
s otvorenym zdrojovym kodom ,,umoZfiuje ich otvorené zdielanie a v rdmci [uvedenej licencie] majd
pouZivatelia vol'ny pristup k nim alebo ich upravenym verzidm, mézu ich volne pouzivat, upravovat’
a redistribuovat™.

V tomto zozname su zahrnuté systémy Al zalozené na biometrii, ako aj systémy Al pouzivané na
$pecifické 1ucely v ur¢itych oblastiach, ako si zamestnanost, vzdeldvanie, pristup k verejnym
a stkromnym sluzbam, presadzovanie prava atd’.
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prilohy 11l k aktu o Al klasifikuju ako vysokorizikové systemy Al. Podobne sa za
vysokorizikové systémy Al budu povazovat’ aj niektoré bodovacie systémy zalozené
na Al, ako napriklad tie, ktoré sa pouzivaju na bodové hodnotenie kreditného rizika
alebo na posudzovanie rizika v zdravotnom a Zivotnom poisteni, ak nespinaji
podmienky zékazu uvedené v &lanku 5 ods. 1 pism. ¢) aktu o Al.3! Dal§im prikladom
st systémy Al, ktoré hodnotia osoby a ur¢ujt, ¢i maju narok na ziskanie zakladnych
davok asluzieb verejnej pomoci, ako su sluzby zdravotnej starostlivosti a davky
socialneho zabezpedenia, ktoré st klasifikované ako vysokorizikové®. Ak takéto
systémy zahfiaju neprijatel'né socialne bodovanie a spiiiajti podmienky &lanku 5 ods. 1
pism. c) aktu o Al, ich uvedenie na trh, uvedenie do prevadzKy a pouZivanie sa v Unii
zakéze.

V takychto pripadoch by posudenie ariadenie rizik vykonané poskytovatel'om
a dodrziavanie ostatnych poziadaviek na vysokorizikové systémy Al (napriklad sprava
Udajov, transparentnost’ a 'udsky dohlad), ako aj povinnosti nasadzujiceho subjektu
v suvislosti s primeranym pouZivanim Vv stlade snavodom na pouzitie a Fudskym
dohladom (¢lanok 26) a v niektorych pripadoch posudenie vplyvu na zdkladné prava
(¢lanok 27) mali pomoct’ zabezpecit, aby vysokorizikovy systém Al uvedeny na trh
alebo nasadeny bol zadkonny a nepredstavoval zakazanu praktiku.

Napokon, systémy Al, ktoré sa na zaklade ¢lanku 6 ods. 3 aktu o Al vynimocne
nepovazuju za vysokorizikové napriek tomu, Ze predstavuju vysokorizikovy pripad
pouzitia podla prilohy III, mézu stile patrit’ do rozsahu posobnosti zékazov podla
¢lanku 5 aktu o Al Désledkom ¢lanku 6 ods. 3 aktu 0 Al je len to, Ze sa systém Al
nepovazuje za vysokorizikovy; takéto systémy Al sa tym nevylucuju z rozsahu
posobnosti aktu o Al a zakazov.

2.7. Uplatiiovanie zakazov na systémy Al na vSeobecné ucely asystémy so

zamySPanymi ucelmi

Zikazy sa vztahuji na akykol'vek systém Al & uz so ,,zamyslanym téelom“3 alebo
na ,,vSeobecné ucely* (t. j. ktory moze sluzit’' na rdzne ucely), na priame pouZitie alebo
na integraciu do inych systémov AI®*. Preto by mal kazdy prevadzkovatel prijat
opatrenia, na ktoré ma najlepSie predpoklady na zaklade svojej roly a kontroly nad
systémom v hodnotovom ret’azci, aby zabezpeéil zodpovedné a bezpecné poskytovanie
a pouzivanie systémov Al, pricom by mal vyvazit’ ich rizika a prinosy so zdmerom
dosiahnut’ dvojaky ciel’ aktu o Al.

Od nasadzujtcich subjektov sa preto ocakava, ze Ziadny systém Al nebudu pouzivat

sposobom zakazanym podl'a ¢lanku 5 aktu 0 Al vratane toho, Ze nebudu obchadzat
ziadne bezpecnostné ochranné prvky zavedené poskytovateI'mi systému. Hoci ujma

31
32
33

34

Vyslovne sa to uvadza v odévodneni 58 a v prilohe 111 k aktu o Al.

Odbévodnenie 58 aktu o Al.

V ¢lanku 3 bode 12 aktu o Al sa vymedzuje ako pouzitie, na ktoré systém Al urcil poskytovatel’ vratane
konkrétneho kontextu a podmienok pouZivania, ako sa uvadza v informaciach od poskytovatela
v ndvode na pouzitie, v propagaénych alebo predajnych materialoch a vyhlaseniach, ako aj v technickej
dokumentacii.

Pozri ¢lanok 3 bod 66 aktu o Al
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41.

Casto vyplyva zo spdsobu, akym sa systémy Al pouzivaju v praxi, poskytovatelia su
takisto zodpovedni za to, aby neuvadzali na trh alebo do prevadzky systémy Al vratane
systémov Al na vSeobecné ucely, v pripade ktorych je odévodnené predpokladat’, Ze sa
budu spravat alebo priamo pouzivat’ spdsobom zakazanym podl'a ¢lanku 5 aktu o AI%,
V tejto suvislosti sa od poskytovatel'ov takisto oCakéava, ze prijma u¢inné a overitel'né
opatrenia na zabudovanie zaruk a na predchadzanie takémuto $kodlivému spravaniu
a nespravnemu pouzitiu a na ich zmiernenie v rozsahu, v akom ich mozno rozumne
predvidatt avakom su opatrenia uskuto¢nitelné a primerané v zavislosti od
konkrétneho systému Al a okolnosti pripadu. Od poskytovatel'ov sa takisto o¢akava, Ze
vo svojich zmluvnych vztahoch s nasadzujacimi subjektmi (t. j. v podmienkach
pouzivania systému Al) vylicia pouZzivanie svojho systému Al na zakdzané praktiky
a poskytni prislusné informécie Vv navode na pouzitie pre nasadzujuce subjekty
a v suvislosti s potrebnym l'udskym dohl’adom.

Napriklad systém AI na vSeobecné ucely pouzivany ako chatbot moéze pouzivat
manipulativne aklamlivé techniky, pri ktorych mozno predpokladat, ze spdsobia
zna¢ni ujmu. S cielom zabranit zakazanému spravaniu systému Al a spésobom
pouzivania, pri ktorych je odovodnené predpokladat’, Ze by mohli viest' k manipulacii,
zavadzaniu a spdsobeniu zna¢nej ujmy podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al, ma
poskytovatel prijat’ naleZité a primerané opatrenia (napriklad vhodny bezpeény a eticky
dizajn, integracia technickych a inych zaruk, obmedzenia pouzivania, transparentnost’
a kontrola pouzivatel'ov, vhodné informacie v navode na pouzitic) pred uvedenim
systému Al na trh [¢lanok 5 ods. 1 pism. a) aktu 0 AI], aby sa zabezpecilo, Ze chatbot
nespdsobi znacnu ujmu pouzivatel'om alebo inym osobam alebo skupindm osdb [pozri
aj oddiel 3.2.3 pism. ¢)].

V niektorych pripadoch, najmé ak si zékazy spojené svel'mi Specifickym Géelom
systtmu®®, mozu mat poskytovatelia obmedzené moznosti integracie inych
preventivnych a zmierfiujicich opatreni a buda sa musiet’ spoliehat’ predovsetkym na
poskytovanie  vhodnych  pokynov  ainformécii  nasadzujucim  subjektom
a pozadovanému 'udskému dohl'adu a na obmedzenie zakdzaného pouzivania systému.
V pripade potreby moZu takéto opatrenia zahfiiat’ aj monitorovanie dodrZiavania tohto
obmedzenia v zavislosti od spésobu, akym sa systém Al dodava, a od informacii, ktoré
ma poskytovatel' K dispozicii, pokial' ide 0 mozné nespravne pouzitie. Akékol'vek
pripadné monitorovacie opatrenia na odhalenie nespravneho pouzitia by nemali
predstavovat’ vSeobecné monitorovanie ¢innosti nasadzujucich subjektov a mali by byt’
v stlade s pravom Unie.

Napriklad systém Al na vSeobecné pouzitie, ktory dokdze rozpoznavat' alebo
odvodzovat’ emocie, by sa zo strany nasadzujicich subjektov nemal pouZivat' na
pracoviskach alebo vo vzdeldvacich inStiticiadch, pokial’ sa neuplatiiuje vynimka zo

35

36

Vyplyva to najma z odkazu na ,,uvadzanie na trh* alebo ,,uvadzanie do prevadzky* vo vSetkych zakazoch
uvedenych v ¢lanku 5 aktu o Al s vynimkou zdkazu systémov dial’kovej biometrickej identifikacie
Vv realnom Case v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h), ktory sa vzt'ahuje len na pouzivanie.

Clanok 5 ods. 1 pism. d) az h) aktu o AL
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zdravotnych alebo bezpecnostnych dovodov. Poskytovatel’ vSak nemusi mat’ moznost’
vediet’, v akom konkrétnom kontexte sa bude funkcia rozpoznavania emdcii systemu
pouzivat’ a ¢i sa moze uplatnit’ vynimka zo zakazu podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu
0 Al Takito poskytovatelia v§ak mézu vyslovne vylucit takéto zakdzané pouzivanie vo
svojich podmienkach pouzivania a zahrnat’ prislusné informécie do ndvodu na pouzitie
s cielom usmernit’ nasadzujuce subjekty. Takisto sa od nich o¢akava, Ze prijmt vhodné
opatrenia, ak sa dozvedia, Ze systém sa nespravne pouziva na tento konkrétny zakazany
ucel konkrétnymi nasadzujacimi subjektmi, napriklad ak je takéto nespravne pouzitie
nahlasené alebo sa 0 nom poskytovatel' dozvie inak, ¢o mdze nastat’ v pripade, ak je
systém prevadzkovany priamo prostrednictvom platformy pod kontrolou poskytovatel'a
a poskytovatel’ vykonéava kontroly.

2.8. Vzajomny vztah medzi zdkazmi a inymi pravnymi predpismi Unie

Akt 0 Al je nariadenie, ktoré sa uplatiuje horizontalne vo vsetkych odvetviach bez
toho, aby boli dotknuté iné pravne predpisy Unie, najmi pokial ide o ochranu
zakladnych prav, ochranu spotrebitela, zamestnanost, ochranu pracovnikov
abezpetnost’ vyrobkov®. Aktom oAl sa doplfiaji takéto pravne predpisy
prostrednictvom preventivnej a bezpe¢nostnej logiky (systémy Al sa nesmt uvadzat’ na
trh alebo pouzivat’ urcitym sposobom) a poskytuje sa nim dodatocna ochranu tym, ze
sa zaobera konkrétnymi Skodlivymi praktikami vyuZzivajicimi Al, ktoré nemusia byt
zakéazané inymi zakonmi. Okrem toho tym, Ze sa akt 0 Al zaobera skorSimi fazami
Zivotného cyklu systémov Al (t. j. uvedenim na trh a do prevadzky) a nasadenim (t. j.
pouzivanim), na zaklade zékazov v akte 0 Al mozno prijat’ opatrenia proti $kodlivym
praktikam zahfiajucim Al v r6znych bodoch hodnotového retazca Al.

Aktom o Al zaroven nie st dotknuté zakazy, ktoré sa uplatiuju Vv pripade, ze praktika
vyuzivajica Al patri do pdsobnosti inych pravnych predpisov Unie®. Preto aj
Vv pripade, Ze systém Al nie je zakazany aktom 0 Al, jeho pouzivanie by predsa mohlo
byt’ zakazan¢ alebo nezdkonné na zaklade in¢ho priméarneho alebo sekundarneho prava
Unie (napriklad z dovodu nedodrzania zakladnych prav v uréitom pripade, ako je
neexistencia pravneho zakladu na spractivanie osobnych tidajov vyzadovaného pravom
v oblasti ochrany udajov, diskriminacia zakézana pravom Unie atd’.) Dodrziavanie
zakazov v akte o Al preto nie je dostato¢nou podmienkou, pokial’ ide 0 dodrZiavanie
ostatnych pravnych predpisov Unie, ktoré sa nad’alej vztahuju na poskytovatel'ov
systémov Al a subjekty nasadzujuce systémy Al.

Napriklad na systémy na rozpoznavanie emodcii vyuzivajuce Al pouzivané na
pracovisku, ktoré su vynaté zo zakazu uvedeného v ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al,
pretoze sa pouzivaju zo zdravotnych alebo bezpecnostnych dévodov, sa nadalej
vztahuju pravne predpisy v oblasti ochrany tdajov a pravo Unie a vnutrostatne pravo
0 podmienkach zamestndvania a pracovnych podmienkach vratane bezpecnosti
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Clanok 2 a odévodnenie 9 aktu o AL
Clanok 5 bod 8 aktu o Al
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44,

45.

46.

a ochrany zdravia pri praci, v ktorych sa mézu stanovit’ d’alS$ie obmedzenia a zaruky

v stvislosti s pouzivanim takychto systémov®.

Ak sa na konkrétne Cinnosti svisiace S uvadzanim systémov Al na trh alebo ich
pouzivanim vzt'ahuju takisto iné pravne predpisy Unie, cielom aktu 0 Al je zabezpegit
konzistentné vykondvanie roznych ustanoveni. Okrem toho sa uvedenym aktom
umoziiuje ucinnd spolupraca medzi prisluSnymi organmi zodpovednymi za
presadzovanie aktu o Al a organmi chraniacimi zakladné prava podl'a ¢lanku 77 aktu
0 Al a d’alsich ustanoveni aktu 0 Al. VSeobecnejSie povedang, v sulade s ¢lankom 4
ods. 3 Zmluvy o EU st rozne dotknuté organy pri plneni svojich tloh vyplyvajicich
z prava Unie povinné lojalne spolupracovat’.

V suvislosti so zdkazmi je obzvlast dolezity vzijomny vztah medzi aktom o Al
apravom Unie v oblasti ochrany udajov, kedZe systémy Al Gasto spracuvaji
informacie tykajuce sa identifikovanych alebo identifikovatelnych fyzickych osob
(dalej len ,0sobné tudaje)*®. V zavislosti od zakazu a kontextu sl Vv stvislosti
s takymito systémami najrelevantnej§imi pravnymi aktmi nariadenie (EU) 2016/679
0 ochrane fyzickych osdb pri spracivani osobnych udajov a 0 vol'nom pohybe takychto
idajov (d’alej len ,,vieobecné nariadenie 0 ochrane idajov*), smernica (EU) 2016/680
o ochrane fyzickych osdb pri spractvani osobnych udajov prisluSnymi organmi na
ucely predchadzania trestnym ¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stihania
alebo na ucely vykonu trestnych sankcii a 0 vol'nom pohybe takychto udajov (dalej len
,,smernica 0 presadzovani prava®) a nariadenie (EU) 2018/1725, ktorym sa stanovuju
pravidla ochrany udajov pre institicie, organy, urady aagentury EU. V sulade
s ¢lankom 2 ods. 7 aktu o Al nie st uvedené akty dotknuté a budu sa nad’alej uplatiiovat’
spolu s aktom o Al, ktory je v sulade s acquis v oblasti ochrany tdajov a dopina ho.
Niekol’ko aspektov tychto pravidiel EU o ochrane Gdajov objasnil Stdny dvor
Eurdpskej Unie a Eurépsky vybor pre ochranu Gdajov prijal subor usmerneni [napriklad
0 pojme ,,profilovanie“*!, ktory je obzvlast délezity, pokial ide 0 zékaz v ¢lanku 5
ods. 1 pism. d) aktu o Al, v ktorom sa pouziva rovnaky pojem].

Pokial' ide 0 zdkazy/obmedzenia pouzivania systémov biometrickej kategorizacie
a systémov dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom Case na ucely presadzovania
prava, akt o Al sa uplatiiuje ako lex specialis k ¢lanku 10 smernice o presadzovani
prava, ¢im sa takéto pouZivanie a spracovanie prislusnych biometrickych udajov
upravuje vy&erpavajucim sposobom??. V tejto suvislosti nie je cielom aktu 0 Al
poskytnut’ pravny zaklad pre spractivanie osobnych udajov podla ¢lanku 8 smernice
(EU) 2016/680. Vsetky ostatné ustanovenia uvedenej smernice sa uplatiiuju popri
podmienkach stanovenych v akte o Al, najmd pokial' ide 0 pouZzivanie systémov
(dial’kovej biometrickej identifikacie) v redlnom Case na ucely presadzovania prava, ak

39
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42

Pozri aj odévodnenie 9 aktu o Al.

Clanok 2 ods. 7 aktu o Al; pozri aj odévodnenie 10 aktu o Al.

Pozri aj dokument pracovnej skupiny pre ochranu tdajov zriadenej podla ¢lanku 29 Usmernenia
k automatizovanému individudlnemu rozhodovaniu a profilovaniu na ucely nariadenia 2016/679,
WP251rev.01, 6. 2. 2018, ktory schvalil Eurépsky vybor pre ochranu Gdajov.

Odévodnenie 38 aktu o Al.
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47.

48.

49,

50.

51.

je povolené, pricom sa uplatiuji obmedzené vynimky uvedené v ¢lanku 5 ods. 1
pism. h) aktu o Al. VSeobecnejsie povedané, smernica 0 presadzovani prava sa musi
dodrziavat’ aj pri akomkol'vek spractvani osobnych tudajov prisluSnymi organmi
presadzovania prava (t.j. prislusnymi organmi podla ¢lanku 3 ods. 7 smernice
0 presadzovani prava), ked’ spracuvaju tdaje na tcely presadzovania prava.

V sllade s ¢lankom 2 ods. 9 aktu o Al sa pravne predpisy EU o ochrane spotrebitel'a
a bezpecnosti nad’alej v plnej miere uplatiuju aj na systémy Al, ktoré patria do rozsahu
posobnosti uvedenych aktov.

Napriklad:

— praktiky obchodnikov (vratane fyzickych osdb, ktoré konaju v profesiondlnom
postaveni vo vztahu medzi podnikom a koncovym zé&kaznikom) v oblasti socialneho
bodovania moézu byt na zaklade postdenia od pripadu K pripadu takisto povazované za
,hekalé®, a teda poruSujice spotrebitel’'ské pravo (t. j. smernicu 2005/29/ES),

— V pripade pouzivania systému Al na odvodzovanie emdcii sa takisto mdze vyzadovat’
stlad s nariadenim (EU) 2017/745 (nariadenie o zdravotnickych pomdckach), ak sa
systém Al pouziva na Ucely lekarskej diagnostiky alebo lekarskej starostlivosti.

Okrem toho sa akt o AI wuplatiuje Vspojeni s prislusnymi povinnostami
poskytovatelov sprostredkovatel'skych sluzieb, ktori do svojich sluzieb zaclenuju
systémy alebo modely AI, ktoré upravuje nariadenie (EU) 2022/2065 (,akt
o digitalnych sluzbach®). Konkrétne v ¢lanku 2 ods. 5 aktu o Al sa uvadza, ze aktom
0 Al nie je dotknuté uplatiovanie ustanoveni 0 zodpovednosti takychto poskytovatel'ov
uvedenych v kapitole 11 aktu o digitalnych sluzbach.

Okrem toho zékazmi uvedenymi v akte o Al nie je dotknutd zodpovednost, ktora by
mohla vzniknut' poskytovatel'ovi alebo nasadzujucemu subjektu za spésobent ujmu
podla uplatnitelnych pravnych predpisov Unie alebo vnutrostatnych pravnych
predpisov o zodpovednosti*.

Napokon, zékazy uvedené v ¢lanku 5 aktu o Al avyslovné vynimky z uvedenych
zdkazov sa nesmu pouZivat' na obchadzanie alebo ako oddvodnenie poruSovania
povinnosti vyplyvajdcich z inych pravnych predpisov Unie.

Ako sekundarny pravny predpis Unie sa musi akt o AI vykladat’ so zretelom na
zékladné prava a slobody zaru¢ené zmluvami EU a chartou, ako aj prava a slobody
chranené medzinarodnymi dohovormi, v ktorych je Unia zmluvnou stranou®*.

43

44

Podmienky zodpovednosti (tykajuce sa Skody, zodpovednej osoby, pochybenia alebo ddkazného
bremena atd.) sa urc¢ia podla uplatnitelnych pravnych predpisov, ako je smernica Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) 2024/2853 z 23. oktdbra 2024 o zodpovednosti za chybné vyrobky (Text
svyznamom pre EHP) (U.v. EU L, 2024/2853, 18.11.2024), alebo uplatnitePnych vnutroitatnych
pravnych predpisov 0 zodpovednosti [pozri aj navrh smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
0 prispdsobeni pravidiel mimozmluvnej ob¢ianskopravnej zodpovednosti umelej inteligencii (smernica
0 zodpovednosti za umell inteligenciu), COM/2022/496 final].

Aj ked Unia este nie je zmluvnou stranou Eurépskeho dohovoru o ochrane udskych prav a zakladnych
slobdd, v ¢lanku 59 ods. 3 charty sa uvadza, Zze v rozsahu, v akom tato charta obsahuje prava, ktoré
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52.

53.

54,

55.

Dalsie vysvetlenia tykajuce sa vzdjomného vztahu medzi konkrétnymi zdkazmi a inymi
pravnymi predpismi Unie sa uvadzaju v prisluinych oddieloch d’alej.

2.9. Presadzovanie ¢lanku 5 aktu o Al

2.9.1. Organy dohladu nad trhom

Organy dohl'adu nad trhom uréené ¢lenskymi Statmi, ako aj europsky dozorny tradnik
pre ochranu udajov (ako organ dohl’adu nad trhom pre institucie, agentiiry a organy EU)
st zodpovedné za presadzovanie pravidiel v akte o Al pre systémy Al vratane zakazov.
Takéto presadzovanie sa uskuto¢fiuje V ramci systému dohladu nad trhom a stladu
vyrobkov s predpismi ustanovenych nariadenim (EU) 2019/1020% v sulade s ostatnymi
pravnymi predpismi Unie 0 bezpeénosti vyrobkov. Pravomoci organov dohl'adu nad
trhom v oblasti presadzovania v stvislosti so systémami Al su stanovené v akte o Al
a Vv nariadeni (EU) 2019/1020. Uvedené organy mozu V savislosti so zakazmi prijat’
opatrenia na presadzovanie z vlastnej iniciativy alebo na zaklade st’aznosti, ktord ma
pravo podat’ kazda dotknuta osoba alebo akékol'vek iné fyzicka alebo pravnicka osoba,
ktora ma dovod domnievat’ sa, ze dolo k takémuto poruseniu®®. Clenské $taty musia
urcit’ svoje prislusné organy dohl'adu nad trhom do 2. augusta 2025.

Postup uvedeny v akte 0 Al, pokial’ ide 0 vnutrostatne zaobchadzanie so systémami Al
predstavujticimi riziko, je obzvlast relevantny v suvislosti s presadzovanim zakazov*'.
Ak existuji cezhranicné dosledky mimo uzemia organu dohladu nad trhom, organ
dotknutého ¢lenského Statu musi informovat’ Komisiu a organy dohl'adu nad trhom
ostatnych Clenskych Statov. VSetky organy dohladu nad trhom by mali konat' na
zéklade ochranného postupu Unie, pricom Komisia by mala prijat’ rozhodnutie®,
Vv ktorom urci, ¢i systém Al predstavuje zakdzanu praktiku. Ciel'om uvedeného postupu
je zabezpecit, aby sa zédkazy uplatiiovali jednotne vo vSetkych ¢lenskych Statoch, ¢im
by sa poskytla pravna istota poskytovatel'om aj subjektom nasadzujicim systémy Al
S cielom zabezpecit' jednotné uplatiiovanie aktu 0 Al by sa vnutroStitne organy
dohladu nad trhom mali usilovat 0 harmonizované uplatiovanie zakazov aj
Vv porovnatel'nych pripadoch, ktoré nepresahuju izemie ¢lenského Statu, a to tak, Ze sa
budu in§pirovat’ tymito usmerneniami a spolupracovat’ v ramci Rady pre Al*.

2.9.2. Sankcie

V akte 0 Al sa pri stanovovani sankcii za nedodrziavanie jeho réznych ustanoveni
uplatiuje odstupiiovany pristup V zavislosti od zavaznosti porusSenia. NedodrZanie
zakazov uvedenych v ¢lanku 5 aktu o Al sa povaZuje za najzavaznejSie porusenie,
apreto sa zan uklada najvyssia pokuta. Poskytovatelom a nasadzujicim subjektom,
ktori sa dopustaju zakdzanych praktik vyuzivajicich Al, sa mdze uloZzit’ pokuta az do
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zodpovedaju pravam zaru¢enym v Eurépskom dohovore o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobdd,
zmysel a rozsah tychto prav je rovnaky ako zmysel a rozsah prav ustanovenych v uvedenom dohovore.
Toto ustanovenie nebrani tomu, aby pravo Unie priznavalo §ir$i rozsah ochrany tychto prav.

Pozri aj oddvodnenie 156 aktu o Al.

Clanok 85 aktu o AL

Clanok 79 aktu o AL

Clanok 81 aktu o AL

Clanky 65 a 66 aktu o AL
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56.

S7.

58.

59.

vysky 35000 000 EUR alebo, ak je pachatelom podnik, az do vysky 7 % jeho
celkového celosvetového ro¢ného obratu za predchadzajici finanény rok, podla toho,
ktora suma je vy$sia®’. Kazdy &lensky tat by mal stanovit pravidla o tom, ¢i a v akom
rozsahu sa moézu spravne pokuty ulozit’ organom verejnej moci a subjektom zriadenym
v danom ¢lenskom State ako poskytovatel'om systémov Al a subjektom nasadzujicim
systémy Al InstitGciam, organom a agentiram EU, ktoré porusia tieto zékazy, mozu
byt ulozené spravne pokuty az do vysky 1 500 000 EUR®L.

Je mozné, Ze jedno ato isté zakazané konanie predstavuje poruseniec dvoch alebo
viacerych ustanoveni aktu o Al [t.j. neoznacCenie deep fake modze predstavovat’ aj
klamliva techniku podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al]. V takychto pripadoch by
samala dodrziavat’ zasada ne bis in idem. V kazdom pripade sa musia zohl'adnit’ kritéria
na urcenie sankcie stanovené v ¢lanku 99 ods. 7 aktu o Al.

Ked'Ze porusenie zakazov uvedenych v ¢lanku 5 aktu o Al najviac zasahuje do slobéd
inych a vedie k najvy$§im pokutam, jeho rozsah by sa mal vykladat’ uzko.

CLANOK 5 ODS. 1 PISM. A) A B) AKTU O Al - SKODLIVA MANIPULACIA,
KLAMANIE A ZNEUZIVANIE

Cielom prvych dvoch zakazov v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) ab) aktu o Al je chranit
jednotlivcov a zranitelné osoby pred vyrazne Skodlivymi G¢inkami manipulacie
a zneuzivania, ktoré umoznuje Al. Uvedené zdkazy sa zameriavaji na systémy Al,
ktoré vyuZivaju podprahové, ucelovo manipulativne alebo klamlivé techniky, ktoré su
vyrazne Skodlivé a podstatne ovplyviluji spravanie fyzickych osob alebo skupiny
(skupin) osob [¢lanok 5 ods. 1 pism.a) aktu o AI] alebo vyuzivaju zranitelnosti
z dovodu veku, zdravotného postihnutia alebo osobitnej socidlnej ¢i ekonomickej
situacie [¢lanok 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al].

3.1. Odobvodnenie a ciele

Zakladnym dévodom tychto zakazov je ochrana osobnej samostatnosti a blaha pred
manipulativnymi, klamlivymi a zneuzivajicimi praktikami vyuZzivajucimi Al, ktoré
moézu naru$it’ a oslabit’” samostatnost’, rozhodovacie schopnosti a slobodni volbu
jednotlivca®. Ciel'om zakazov je chranit’ pravo na 'udsku dostojnost’ (¢lanok 1 charty),
ktoré je zaroven zakladom vSetkych zakladnych prav a ktorého podstatnym aspektom
je osobna samostatnost’. Cielom zékazov je najméd zabranit’ manipulacii a zneuzivaniu
prostrednictvom systémov Al, ktoré redukuju jednotlivcov iba na néstroje na
dosiahnutie urcitych cielov, a chranit’ tych, ktori s najzraniteI'nejsi a najnachylnejsi na
Skodlivii manipulaciu a zneuZivanie. Zakazy vyrazne Skodlivych manipulativnych,
klamlivych a zneuzivajucich praktik vyuzivajucich AI sU plne v stlade so §ir§imi
cielmi aktu o Al v zaujme podpory dbveryhodnych ana c¢loveka sustredenych
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Clanok 99 aktu o Al
Clanok 100 aktu o Al.
Odovodnenie 29 aktu o Al.
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60.

61.

62.

63.

systétmov Al, ktoré su bezpetné, transparentné, spravodlivé, sluzia Pudstvu asu
v stlade s Pudskym faktorom a hodnotami EU.

3.2. Hlavné prvky zakazu v ¢lanku5 ods.1 pism.a) aktu o Al —Skodliva

manipulécia

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al sa stanovuje:
1. Zakazuju sa tieto praktiky vyuzivajice Al:

a) uvadzanie natrh, uvadzanie do prevadzky alebo pouzivanie systému Al, ktory
vyuziva podprahové techniky mimo vedomia osoby alebo t¢elovo manipulativne alebo
klamlivé techniky s cielom alebo G¢inkom podstatne narusit’ spravanie osoby alebo
skupiny 0sob tym, Ze sa citel'ne oslabi ich schopnost prijat’ informované rozhodnutie,
¢o zapriéini, ze prijma rozhodnutie, ktoré by inak neprijali, a to spdsobom, ktory tejto
osobe, inej osobe alebo skupine os6b spdsobuje alebo pri ktorom je odbévodnené
predpokladat’, ze pravdepodobne spdsobi zna¢nu ujmu;

Na uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al musi byt splnenych
niekol’ko kumulativnych podmienok:

1) praktika musi predstavovat’ ,,uvadzanie na trh®, ,uvadzanie do prevadzky* alebo
,pouzivanie systému Al;

i) systém Al musi vyuzivat’ podprahové techniky (mimo vedomia osoby), ucelovo
manipulativne alebo klamlivé techniky;

iii) cielom alebo G¢inkom technik pouZivanych systémom Al by malo byt podstatné
naruSenie spravania osoby alebo skupiny os6b. Uvedenym naruSenim sa musi
citelne oslabit’ ich schopnost’ prijat informované rozhodnutie, ¢o zapriCini, Ze
osoba alebo skupina o0sdb prijme rozhodnutie, ktoré by inak neprijala;

IV) narusené spravanie musi sposobit’ alebo musi byt odovodnené predpokladat’, ze
spOsobi znacnu ujmu uvedenej osobe, inej osobe alebo skupine osdb.

Aby sa zakaz uplatnil, musia byt sGasne splnené vsetky $tyri podmienky a musi
existovat’ hodnoverna priinna stvislost medzi pouZitymi technikami, podstatnym
narusenim spravania osoby a zna¢nou ujmou, ktort uvedené spravanie sposobilo alebo
je odovodnené predpokladat’, ze spdsobi.

Prva podmienka, t. j. ,,uvadzanie na trh*, ,,uvadzanie do prevadzky* alebo ,,pouzivanie®
systému Al uZ bola analyzovand. Zékaz sa preto vzt'ahuje na poskytovatel'ov systémov
Al aj subjekty nasadzujice systémy Al, pricom ziadny znich vramci svojich
povinnosti nesmie takéto systémy uvadzat’ na trh, uvadzat’ do prevadzky ani pouzivat'.
Dalsie oddiely sa zameriavaju na ostatné tri podmienky.

3.2.1.  Podprahové, ucelovo manipulativne alebo klamlivé techniky

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al sa zakazuju tri alternativne typy manipulativnych
technik: a) podprahové techniky mimo vedomia osoby; b) ucelovo manipulativne
techniky a c) klamlivé techniky. Aby systém Al patril do rozsahu pdsobnosti ¢lanku 5
ods. 1 pism. a) aktu 0 Al, musi vyuZzivat’ jednu alebo viacero z uvedenych technik.
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64.

65.

a) Podprahové techniky

Hoci v akte 0 Al nie st ,,podprahové techniky vymedzené, v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a)
aktu o Al sa uvadza, ze podprahové techniky posobia mimo prahu vedomého vnimania
(pod alebo nad nim). Ked'ze podprahové techniky a spésob ich fungovania su vo svojej
podstate skryté, takéto techniky obchadzajii raciondlnu obranu cloveka proti
manipulécii a dokazu ovplyviiovat’ rozhodnutia bez vedomého vnimania osoby, ¢o
vyvolava zavazné etické obavy anarGsa osobnu samostatnost, ludsky faktor
a slobodnt vol'bu jednotlivea®,

Podprahové techniky musia byt schopné ovplyviiovat’ spravanie sposobom, pri ktorom
si osoba neuvedomuje takyto vplyv, spdsob jeho fungovania ani jeho uc¢inky na
rozhodovanie alebo formovanie hodndt anazorov danej osoby. V pripade
podprahovych technik sa mo6zu vyuzivat' najma podnety poskytované prostrednictvom
zvukovych, vizudlnych alebo dotykovych médii, ktoré su prili§ kratke alebo slabé na
to, aby si ich osoba v8imla, a ktoré su tradiéne zname a zakdzané v inych odvetviach,
napriklad v medialnej reklame>*. Tieto podnety sice nie st vedome vnimané, mozog ich
vSak moze spracovat’ @ mézu ovplyvnit’ spravanie.

Medzi priklady podprahovych technik [ktoré nemusia byt nevyhnutne zakazané, ak nie
st splnené vsetky ostatné podmienky uvedené Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al]
patria:

— Vizuélne podprahové spravy: systém Al moze pocas prehravania videa zobrazovat’
alebo vkladat’ obrazky alebo text, ktoré su technicky viditeI'né, ale zobrazia sa prili§
kratko na to, aby ich vedoma mysel zaregistrovala, pricom st schopné ovplyvnit
postoje alebo spravanie.

— Sluchove podprahove spravy: systém Al moze pouzit’ zvuky alebo slovné posolstva
s nizkou hlasitost'ou alebo prekryté inymi zvukmi, ktoré ovplyviiuji posluchaca bez
toho, aby ich vedome vnimal. Tieto zvuky su technicky stale v rozsahu sluchového
vnimania, poslucha¢ si ich vSak vedome nevsimne z dévodu ich nizkej intenzity alebo
prekrytia inymi zvukmi.

— Dotykové podprahové podnety: systém Al moze stimulovat’ jemné fyzické pocity,
ktoré st vnimané nevedome, ¢im moze ovplyvnit’ emocionalne stavy alebo spravanie.

— Podnety pod prahom viditePnosti a pocCutel’nosti: syst¢tm Al moZze vyuZivat
podnety, ktoré nie su len slabé alebo prekryté, ale ktoré su prezentované takym
sposobom, Ze ich 'udské zmysly za normalnych podmienok vébec nezachytia, ako su
vizualne podnety (napriklad na okamih zobrazené obrazky), ktoré sa zobrazia na prili§
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Odbévodnenie 29 aktu o Al.

Pozri najma smernicu 2010/13/EU Eur6pskeho parlamentu a Rady z 10. marca 2010 o koordinécii
niektorych ustanoveni upravenych zakonom, inym pravnym predpisom alebo sprdvnym opatrenim
v &lenskych $tatoch tykajucich sa poskytovania audiovizualnych medialnych sluzieb (U.v. EU L 95,
15.4.2010, s. 1) (dalej len ,smernica o audiovizualnych medidlnych sluzbach®), ktorou sa prisne
zakazuju podprahové techniky v audiovizualnych komerénych oznamoch.
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kratky cCas, aby ich I'udské oko vedome zachytilo, alebo zvuky prehravané s takou
urovnou hlasitosti, ktora je nepostrehnutel'nd 'udskym uchom.

— Vlozené obrazky: syst¢tm Al moéze Vramci iného vizualneho obsahu skryvat
obrazky, ktory nie st vedome vnimang, ale mézu byt’ spracované mozgom a ovplyvnit
spravanie.

— Nespravne nasmerovanie: systém Al modze upriamit’ pozornost’ na konkrétne
podnety alebo obsah, aby zabranil zaznamenaniu iného obsahu, Casto S vyuzitim
kognitivneho skreslenia a slabych miest z hl'adiska pozornosti.

— Casova manipuldcia: systém Al moZe zmenit' vnimanie ¢asu vV rdmci interakcie
S pouzivatel'om, a tym ovplyvnit’ jeho spravanie a sposobit’ netrpezlivost’ a zavislost’.

Rychly vyvoj Al asutvisiacich technologii, ako st analyza velkych dat,
neurotechnol6gie, rozhrania mozog — po¢ita¢ a virtualna realita, zvySuje riziko
sofistikovanej podprahovej manipulécie a jej schopnost’ u¢inne ovplyviiovat’ l'udské
spravanie podvedomym spdsobom®®. Al sa méZe rozsirit’ aj na vznikajice rozhrania
mozog — pocita¢ a pokrocilé techniky, ako su hackovanie snov a mozgovy $pionazny
softver.

Napriklad v hre sa m6zu vyuzivat’ neurotechnologie a rozhrania mozog — pogitac, ktoré
umoznuje Al, ktorymi méze pouzivatel’ ovladat’ hru (alebo jej Casti) pomocou pokryvky
hlavy, ktora zistuje mozgovu aktivitu. Al sa moéze pouzit' na skryté anevedomé
trénovanie mozgu pouzivatel'a, aby sa z neurénovych tdajov odhalili alebo odvodili
informacie, ktoré moézu byt velmi intruzivne a citlivé (napriklad osobné bankove
informacie, intimne informdacie atd.), ato spdsobom, ktory mdze pouZivatel'ovi
sposobit’ zna¢nt ujmu. Z&kaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al sa zameriava len na
pripady takejto vyrazne Skodlivej podprahovej manipulacie, anie na aplikacie
rozhrania mozog — pocitat vo vSeobecnosti, ak si navrhnuté bezpecnym
a zabezpecenym sposobom a reSpektuji sukromie a osobnti samostatnost’.

b) Udelovo manipulativne techniky

,.Utelovo manipulativne techniky nie su v akte 0 Al vymedzené, mali by sa vSak
chépat ako techniky, ktoré su navrhnuté alebo objektivne zamerané na ovplyviovanie,
zmenu alebo kontrolu spravania jednotlivca sposobom, ktory narisa jeho osobnu
samostatnost’ & slobodnt vol'bu. Manipulativne techniky st zvyCajne navrhnuté tak, aby
vyuzivali kognitivne skreslenia, psychologické zranitel'nosti alebo situacné faktory,
ktoré robia jednotlivcov nachylnej$imi na ovplyviiovanie. Vd'aka svojej prispdsobivosti
dokazu systémy Al dobre reagovat aj na individualne okolnosti alebo zranitel'nosti
osoby a zvysSovat ucinnost’ a vplyv manipulacie vo vel'’kom rozsahu. Hoci je schopnost’
manipulacie dolezitym prvkom na urenie povahy techniky, nie je nevyhnutné, aby
poskytovatel’ alebo nasadzujuci subjekt, alebo samotny systém, ktorym sa nasadzuju
manipulativne techniky, mal aj v imysle sposobit’ ujmu®®.
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Pozri oddvodnenie 29 aktu o Al.
V tejto suvislosti pozri odévodnenie 28 a oddiely 3.2.2 a 3.2.3 usmerneni.
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Hoci nie vSetky manipulativne techniky pdsobia za prahom vedomého vnimania,
mnohé z nich ano, priCom sa m6zu prekryvat’ s podprahovymi technikami, pretoze aj
takeéto techniky majd v kone¢nom désledku manipulativne G¢inky. V odévodneni 29
aktu o Al sa objastiuje, Ze zakaz uvedeny Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) sa vzt'ahuje aj na
techniky, pri ktorych jednotlivci, aj ked si uvedomuji pokus 0 ovplyviiovanie, nemusia
byt schopni kontrolovat’ jeho manipulativny u¢inok alebo mu odolavat®’. Vysledkom
je, Ze jednotlivci st ovplyvilovani alebo tlaceni k spravaniu a rozhodnutiam, ktoré by
za beznych okolnosti neurobili, keby neboli vystaveni manipulativnym technikam, a to
do takej miery, Ze to nariiSa ich osobni samostatnost’ alebo slobodnu volbu.

Prikladom ucelovo manipulativnych technik je senzorickd manipuldcia, pri ktorej
systém Al vyuziva zvuky alebo obrazky na pozadi, ktoré vedu k zmendm nélady,
napriklad Kk zvySeniu uzkosti a psychickej tiesne, ktoré ovplyviiuju spravanie
pouzivatel'ov az do takej miery, ze vznika zna¢né ujma.

Dalsim prikladom je personalizovani manipulacia, ked’ systém Al, ktory vytvara
a prispdsobuje vysoko presvedCivé spravy na zdklade osobnych udajov jednotlivca
alebo vyuziva iné zranitenosti jednotlivca, ovplyviiuje jeho sprévanie alebo
rozhodnutia do takej miery, Ze vznikd zna¢na ujma.

Zakaz ucelovo manipulativnych technik sa vzt'ahuje aj na systémy Al, ktoré manipuluju
s jednotlivcami bez toho, aby to bolo zamerom akejkol'vek osoby. V ¢lanku 5 ods. 1
pism. a) aktu o Al sa zakazuji systémy Al, ktoré vyuzivaju uréité techniky alebo
vykazuju Specifické manipulativne spravanie. Preto by to mohol byt’ aj systém Al ktory
vyuziva takéto manipulativne techniky, a nie poskytovatel’ alebo nasadzujuci subjekt,
ktory systém takto navrhol alebo pouZil.

Napriklad bez ohl'adu na to, ¢i to poskytovatel’ zamysla, sa systém Al mdze naucit’
manipulativne techniky, pretoZe idaje, na ktorych je trénovany, obsahuju vela pripadov
manipulativnych technik®® alebo pretoze posiliiovacie uéenie z l'udskej spitnej viizby
mozno ,,obohrat* prostrednictvom manipulativnych technik®®.

Naopak, ak je manipulativne spravanie systému len obcasné, systém by sa nemal
povazovat za systém, ktory vyuZiva ucelovo manipulativne techniky, pokial
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Odévodnenie 28 aktu o Al.

M. Carroll a kol., Characterising Manipulation from Al Systems (Charakteristika manipulacie systémami
Al), in: Equity and Access in Algorithms, Mechanisms, and Optimization (Spravodlivost’ a pristup v
algoritmoch, mechanizmoch a optimalizacii) (EAAMO ’23), 30. oktébra — 1. novembra 2023, Boston,
MA, USA. ACM, New York, NY, USA, 13stran. https://doi.org/10. 1145/3617694.3623226
|:2303.09387.

D. Amodei a kol., Concrete Problems in Al Safety (Konkrétne problémy v ramci bezpeénosti Al), 36.
konferencia o systémoch na spractvanie neurénovych informécii (NeurlPS 2022), arXiv:1606.06565; J.
Skalse akol., Defining and Characterizing Reward Gaming (Reward Gaming — vymedzenie a
charakteristika), in: Advances in Neural Information Processing Systems 35 (Pokrok v neurénovych
systémoch spracovania informécii 35) (NeurlPS 2022); C. Denison a kol., Sycophancy to Subterfuge:
Investigating Reward-Tampering in Large Language Models (Od podlizovania k podvodu: skiimanie
manipuldcie s odmenami vo velkych jazykovych modeloch), 36. konferencia o neurénovych systémoch
spracovania informdcii (NeurlPS 2022), arXiv:2406.10162.
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poskytovatel’ prijal primerané preventivne a zmieriiujlice opatrenia pre pripad, ze by
bolo odovodnené predpokladat’, ze dojde k zna¢nej ujme [pozri oddiel 3.2.3 pism. c)].

c) Klamlive techniky

V akte 0 Al nie su ,klamlivé techniky* vymedzené. V odévodneni 29 aktu o Al sa
objasiiuje, Ze ide 0 techniky, ktoré nartisaji alebo oslabuji samostatnost’, rozhodovacie
schopnosti alebo slobodnii vol'bu 0s6b takym spdsobom, Ze si l'udia tieto techniky
neuvedomuju, alebo ak si ich uvedomuju, napriek tomu mézu byt zavadzani alebo nie
su schopni ich ovladat’ alebo im odolavat. Pod pojmom ,klamlivé techniky*, ktoré
vyuzivaju systémy Al, by sa malo rozumiet predkladanie nepravdivych alebo
zavadzajucich informécii s cielom alebo u¢inkom zavadzat’ jednotlivcov a ovplyvnit’
ich spravanie spdsobom, ktorym sa nartsa ich samostatnost’, rozhodovacie schopnosti
a slobodna volba.

V tejto suvislosti by sa mal objasnit’ vzajomny vztah medzi zdkazom uvedenym
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al a povinnostami nasadzujuceho subjektu podla
¢lanku 50 ods. 4 aktu 0 Al oznacovat ,,deep fake* a urcité textové publikacie vytvorené
Al 0 zalezitostiach verejného zaujmu®, ako aj povinnostou poskytovatel'a zabezpegit,
aby systémy Al, ktoré interaguji slud'mi, boli dizajnované tak, aby boli T'udia
informovani o tom, Ze interaguju so systémom Al a nie s ¢lovekom®!. Takéto viditelné
zverejnenie predstavuje zmieriiujice opatrenie, ktoré by malo byt umozZnené aj
prostrednictvom dizajnovych prvkov zabudovanych do systému Al poskytovaného
poskytovatelom vratane technickych opatreni umoznujucich odhalovanie obsahu
vytvoreného a manipulovaného AI%2.  Viditelrnym oznadovanim ,deep fake*
a chatbotov sa znizuje riziko klamania, ktorého vznik moZno predpokladat’ po rozsireni
obsahu vytvoreného Al verejnosti, a znizuje sa riziko $kodlivych rusivych vplyvov na
formovanie nazorov a presvedceni jednotlivca a jeho spravanie.

Naopak, rozsah pdésobnosti zakazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al je omnoho
obmedzenejsi. Moze sa napriklad vztahovat’ na pripady, ked sa prostrednictvom
chatbota alebo klamlivého obsahu vytvoreného Al prezentujd nepravdivé alebo
zavadzajuce informacie spdsobmi, ktorych cielom alebo ucinkom je zavadzanie
jednotlivcov a naruSenie ich spravania, ku ktorému by nedoslo, ak by neboli vystaveni
interakcii so systémom Al alebo klamlivému obsahu vytvorenému Al, najma ak to
nebolo viditel'ne zverejnené®.

60
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Clénok 50 bod 4 aktu o AL

Clénok 50 bod 1 aktu o Al.

Clénok 50 bod 2 aktu o AL

Hoci cielom povinnosti v oblasti transparentnosti v ¢lanku 50 aktu o Al je v zasade minimalizovat’
manipulativne u¢inky deep fake a chatbotov, mozu sa vyskytnut’ pripady a kontexty, v ktorych mézu
mat’ tieto klamlivé techniky napriek informacnym oznameniam stale vyznamny vplyv na jednotlivcov
a narusit’ ich spravanie do takej miery, ze sa oslabi osobna samostatnost’ a informované rozhodovanie
0s0b, preto by sa nemali zneuzivat’ na dezinforma¢né a manipulativne uéely a v niektorych pripadoch by
sa na ne mohol stdle vzt'ahovat’ zdkaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a), ak su splnené vSetky ostatné
podmienky zdkazu (vratane zna¢nej ujmy).
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Podobne ako v pripade u¢elovo manipulativnych technik sa zakaz klamlivych technik
moze vzt'ahovat’ aj na systémy Al, ktoré zavadzaju jednotlivcov bez toho, aby to bolo
zamerom akejkol'vek osoby [pozri oddiel 3.2.1 pism. b)]. Napriklad bez ohl'adu na to,
¢i poskytovatelia zamyslaju takyto vysledok, sa systémy Al mézu naucit’ klamlivé
techniky jednoducho preto, Ze to zvySuje ich vykon pri tlohe, na ktoru boli vyvinuté,

napriklad posiliiovacim uéenim®.

Prikladom klamlivych technik, ktoré moze Al vyuzit, je chatbot vyuzivajtci Al, ktory
sa syntetickym hlasom vydava za priatela osoby alebo pribuzného asnazi sa
predstierat’, ze je danou osobou, ¢im spésobuje pocitacové podvody a zna¢nl ujmu.

Dalsim prikladom je systém AI, ktory sa nau¢i rozpoznat, ked’ prebicha jeho
hodnotenie, a docasne zastavi akékol'vek neziaduce spravanie, ktoré obnovi, len ¢o sa
skon¢i obdobie hodnotenia®. Takéto klamlivé spravanie je obzvlast nebezpecné,
pretoze sa vymyka akémukol'vek vonkajSiemu l'udskému dohl'adu nad systémom,
a moze byt zak4zané, ak je odovodnené predpokladat’, Ze sposobi zna¢nti ujmu.

Naopak, generativny systém Al, ktory obcas prezentuje nepravdivé alebo zavadzajice
informacie a halucinuje®, sa nemusi povazovat za systém vyuzivajici klamlivé
techniky v zmysle ¢lanku5 ods.1 pism.a) aktu o Al, pricom sa zohladiuju
obmedzenia a aktualny stav vyvoja generativnej Al. Moze to tak byt’ najmé v pripade,
ak poskytovatel’ systému riadne informoval pouzivatelov 0 obmedzeniach systému
a zaClenil do systému vhodné zaruky na minimalizaciu takychto vysledkov, aza
predpokladu, Ze systém nie je urCeny pre citlivé kontexty ani nasadeny Vv citlivych
kontextoch (napriklad zdravotnictvo, vzdeldvanie, volby), kde by mohlo dojst’
k vaznym s$kodlivym nasledkom [pozri tiez ivahy v oddiele 3.2.3 pism. c)].

d) Kombinacia technik

Clanok 5 ods. 1 pism. a) aktu 0 Al sa vzt'ahuje na podprahové, u¢elovo manipulativne
alebo klamlivé techniky alebo na kombinacie takychto technik, ktoré moézu mat’ zlozeny
ucinok. Ako uZz bolo uvedené, ucelovo manipulativne techniky mdézu mat aj
podprahovu povahu, ak pésobia za prahom vedomého vnimania.

Navyse, ked’ sa ucelovo manipulativne a klamlivé techniky uplatiuji v kombinacii,
moze to vyrazne ovplyvnit’ spravanie jednotlivcov a viest’ ich K prijimaniu rozhodnuti

64

65

66

F. Ward, F. Toni, F. Belardinelli, T. Everitt, Honesty Is the Best Policy: Defining and Mitigating Al
Deception (Najlepsia zasada je uprimnost: definicia a zmierfiovanie klamania umelou inteligenciou)
(neurips.cc), Advances in Neural Information Processing Systems 36 (Pokrok v neurénovych systémoch
spracovania informécii 36) (NeurlPS 2023); P. Park a kol., Al deception:A survey of examples, risks, and
potential solutions (Klamanie Al: prehlad prikladov, rizik a potencidlnych rieSeni). [2406.10162]
Patterns, zvazok 5, vydanie 5, 100988.

J. Lehman, J. Clune, D. Misevic, C. Adami, L. Altenberg, J. Beaulieu a kol., The surprising creativity of
digital evolution: A collection of anecdotes from the evolutionary computation and artificial life research
communities (Prekvapiva kreativita digitalnej evolucie: zbierka pribehov z komunit evoluénej
vypoctovej techniky a vyskumu umelého zivota), Artificial life, 26(2):274-306, 2020.

,Halucinacia® je pojem, ktory slizi na opis technickej chyby generativnych systémov Al, ked’ tieto
systémy generuji neZelané informacie, ktoré su vymyslené alebo fakticky nespravne, a to bez toho, aby
to bolo zamerom ich vyvojarov. Dalgie informacie: Ji Ziwei a kol., (Prieskum halucinécii v generovani
prirodzeného jazyka), ACM Computing Surveys, zvdzok 55, vydanie 12, ¢lanok ¢.: 248, strany 1 — 38.
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na zaklade nevedomej manipulécie a falosnych presvedéeni. Uvedenou kombinaciou sa
moze vytvorit’ slucka spétnej vizby, V ktorej je menej pravdepodobné, ze jednotlivci
budu spochybnovat’ alebo kriticky hodnotit’ prijaté informacie, pretoze manipulativne
prvky uz ovplyvnili ich kognitivne skreslenia a emocionalne reakcie.

3.2.2. SciePom alebo uc¢inkom podstatne naruSit’ spriavanie osoby alebo
skupiny os6b

Tretou podmienkou pre uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al je,
ze podprahova, ucelovo manipulativna alebo klamliva technika musi byt vyuzita ,,s
cielom alebo uc¢inkom podstatne narusit’ spravanie osoby alebo skupiny osob®. To
znamena, ze ide 0 podstatny vplyv na spravanie, pri ktorom sa narasa samostatnost’
a slobodné vol'ba osoby, a nie o vplyv zanedbatelny. Umysel vak nie je nevyhnutnou
poziadavkou, ked’Ze ¢lanok 5 ods. 1 pism. a) aktu 0 Al sa vzt'ahuje aj na praktiky, ktoré
moézu mat’ len ,,u¢inok* sposobujuci podstatné naruSenie. Medzi potencialnym
podstatnym naruSenim spravania a podprahovou, ucelovo manipulativnou alebo
klamlivou technikou vyuzitou systémom Al by mala existovat’ hodnovernd/primerane
pravdepodobna pri¢inna suvislost'.

a) Pojem ,podstatné narusenie spravania“

Pojem ,podstatné naruSenie spravania“ osoby alebo skupiny osob je uUstrednym
pojmom ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al. Zahffia vyuzitie podprahovych, ucelovo
manipulativnych alebo klamlivych technik, ktoré su schopné ovplyvnit’ spravanie l'udi
sposobom, ktorym sa citel'ne oslabi ich schopnost’ prijat’ informované rozhodnutie, ¢o
zapri€ini, Ze sa spravaju tak, ako by sa inak nespravali, alebo prijmt rozhodnutie, ktoré
by inak neprijali.

,Citel'né oslabenie” odkazuje na podstatne znizenu schopnost’ prijimat’ informované
a samostatné rozhodnutia, o zapri€ini, Ze sa jednotlivci spravaju tak, ako by sa inak
nespravali, alebo prijma rozhodnutie, ktoré by inak neprijali. Presahuje to ramec
mensSich alebo zanedbatel'nych vplyvov a zahfiia vyznamné naruSenie alebo prekazku
z hladiska rozhodovacich schopnosti aslobodnej volby, ato aj v suvislosti
s formovanim nazorov a presved¢eni. To naznacuje, Ze ,,podstatné naruSenie” zahffia
taky stupen natlaku, manipulacie alebo klamania, ktory presahuje rdmec zadkonného
presvied¢ania, ktoré nepatri do rozsahu posobnosti zakazu (pozri oddiel 3.5.1).

,Informované rozhodnutie* si vyZzaduje pochopenie a znalost’ relevantnych informacii
vratane dostupnych moznosti, rizik a prinosov kazdej vol'by, moznych G¢inkov systému
Al na sprévanie a pripadne d’alSich kontextovych informacii, ktoré su dolezité pre
rozhodovanie alebo spravanie osoby.

Pre vyklad pojmu ,podstatné naruSenie spravania“ moéze byt platnym zdrojom
ingpiracie pravo Unie V oblasti ochrany spotrebitela, najmi smernica 2005/29/ES
(smernica o nekalych obchodnych praktikach). Smernicou o nekalych obchodnych
praktikach sa zakazuju rozne nekalé, klamlivé a agresivne obchodné praktiky (¢lanky
5 az 9 smernice 0 nekalych obchodnych praktikach), ktoré mozu spdsobit’, ze
spotrebitelia urobia rozhodnutia 0 obchodnej transakcii, ktoré by inak neurobili. Podl’a
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Stdneho dvora Europskej Unie ausmerneni Komisie ksmernici 0 nekalych
obchodnych praktikach®” nie je potrebné preukizat, ze doslo K naruseniu
ekonomického spravania spotrebitel’a, staci urcit’, ze obchodna praktika je ,,spdsobilé*
(t. j. ze modze) ovplyvnit rozhodnutiec priemerného spotrebitel'a 0 obchodnej
transakcii®®. Stdny dvor Eurépskej Unie takisto zdoraznil, Ze aj presné informacie mozu
byt zavadzajuce, ak su prezentované sposobom, ktorym sa narusa rozhodovaci proces
spotrebitel'a.° Vnutrostatne organy presadzovania prava maji za ulohu preskamat
konkrétne skutoCnosti a okolnosti kazdého pripadu (in concreto) a zhodnotit
potencialny vplyv praktiky na rozhodovaci proces priemerného spotrebitela (in
abstract).”® Na tento u¢el musia zohl'adnit’ hl'adisko ,,priemerného* spotrebitel’a, ¢o je
Kritérium vypracované Sudnym dvorom Eurdpskej Unie, ktoré je teraz zaclenené do
smernice o nekalych obchodnych praktikach’.

V suvislosti so zakazom podla ¢lanku 5 ods. 1 pism.a) aktu o Al musia organy
dohl'adu nad trhom preskumat’ aj konkrétne skutocnosti a okolnosti kazdého pripadu
a posudit, ¢i mozno predpokladat, ze podprahova, ucelovo manipulativna alebo
klamlivé technika vyuzita systémom Al citel'ne oslabi rozhodovacie schopnosti, osobni
samostatnost’ a slobodnt volbu ,,priemerného* jednotlivca v rameci cielovej skupiny,
ked” systém ovplyviiuje skupinu osGb spésobom, pri ktorom je oddvodnené
predpokladat’, Ze sposobi zna¢ni ujmu. Takyto vyklad sa javi ako opodstatneny
vzhl'adom na to, Ze cielom aktu 0 Al je dopliat’ smernicu o nekalych obchodnych
praktikach’?, pricom sa uvedeny akt musi uplatiiovat konzistentnym spdsobom.
Zaroven vzhl'adom na to, Ze ¢lanok 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al sa vztahuje aj na
moznost’ narusit’ ,,spravanie fyzickej osoby*, a ak sa ukdze, ze pohl'ad ,,priemerného*
jednotlivca sa v uréitych kontextoch tazko posudzuje alebo jeho postdenie je netiéinné
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Pozri aj usmernenie Komisie k vykladu a uplatiiovaniu smernice Europskeho parlamentu a Rady
2005/29/ES o nekalych obchodnych praktikach podnikatelov voci spotrebitelom na vnitornom trhu
(U.v. EU C 526, 29.12.2021, s. 1).

Rozsudok Sddneho dvora (piata komora) z 26. oktdbra 2016, Canal Digital Danmark AJS,
EU:C:2016:800, vec C-611/14, bod 73.

Rozsudok Stdneho dvora z 19. decembra 2013, Trento Sviluppo a Centrale Adriatica, C-281/12,
EU:C:2013:859.

Oznamenie Komisie — Usmernenie k vykladu a uplatiiovaniu smernice Europskeho parlamentu a Rady
2005/29/ES o nekalych obchodnych praktikach podnikatel'ov voci spotrebitelom na vnitornom trhu
(U.v. EU C 526, 29.12.2021, s. 1).

Pozri oddvodnenia 18 a 19 smernice o nekalych obchodnych praktikach. ,,Priemerny spotrebitel* je
osoba, ktora je v rozumnej miere dobre informovang, vnimava a obozretna, pri zohl'adneni socidlnych,
kultarnych a jazykovych faktorov. Pojem priemerného spotrebitel’a sa nezaklada na Statistickom zisteni
(t. j. nevyzaduje sa, aby sa preukazalo, Ze urCity percentudlny podiel spotrebitel'ov by bol obchodnou
praktikou podstatne naruSeny/citenej oslabeny). Pojem je zalozeny na zasade proporcionality.
V smernici o nekalych obchodnych praktikéch sa tento pojem prijal scielom vytvorit' spravnu
rovnovahu medzi potrebou chréanit’ spotrebitelov a podporou volného obchodu na trhu otvorenom
konkurencii. Sudy a organy budi musiet’ samy na zaklade vlastnej uvahy urdit’ typicku reakciu
priemerného spotrebitel’a v danom pripade. V usmerneni k smernici o nekalych obchodnych praktikach
im Komisia odporu¢ila, aby vyuZivali poznatky o spravani a d’alsie udaje. Vo veci C-646/22, Compass
Banca, sa objastiuje, ze vymedzenim priemerného spotrebitel’a sa nevylucuje, Ze rozhodovacia schopnost’
jednotlivca mdze byt ovplyvnend takymi obmedzeniami, akym je napriklad kognitivne skreslenie.
Rozsudok Studneho dvora (piata komora) zo 14. novembra 2024, Compass Banca SpA/Autorita Garante
della Concorrenza e del Mercato (AGCM), vec C-646/22, EU:C:2024:957.

Oddvodnenie 29 aktu o Al.
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(napriklad z d6vodu vel'mi prisposobenej alebo ,,personalizovanej* manipulacie alebo
Skodlivych tuc¢inkov na konkrétne zranitelné skupiny), konkrétne pripady mozno
skiimat’ aj z pohl'adu konkrétnych jednotlivcov postdenim toho, do akej miery je
systém Al vyuzivajuci podprahové, uc¢elovo manipulativne alebo klamlivé techniky
schopny v konkrétnych pripadoch narusit’ ich osobnti samostatnost’ a do akej miery
doslo alebo je odovodnené predpokladat’, ze dojde k znac¢nej ujme.

b) Scenar I: zakdzané systémy Al ,,s ciel’om* podstatne narusit’ spravanie
). y p P

Clanok 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al sa vzt'ahuje na systémy Al, ktoré vyuZivaji uvedené
techniky a ktorych prvym scenarom je ,.ciel’ podstatne narusit’ spravanie osoby alebo
skupiny osob“. Takyto ciel méze sledovat’ poskytovatel' systému Al alebo subjekt
nasadzujuci systém Al, alebo samotny systém v ramci implicitnych ciel'ov, ktoré moze
sledovat™. Tento ciel’ by sa mal odliSovat’ od ,,zamyslaného ucelu® systému Al
(¢lanok 3 bod 12 aktu 0 Al). Manipulativny ciel’, ak aj bol zamerom poskytovatela, vo
vacsine pripadov nie je ucelom pouzitia, na ktory sa systém ponuka, a casto nie je
transparentny ani ako taky uvedeny v informaciach od poskytovatela (napriklad
vV navode na pouzitie, propagacnych alebo predajnych materialoch a vyhlaseniach ani
v technickej dokumentacii).

Chatbot, ktory sa moze pouzivat’ v rdznych kontextoch, je napriklad navrhnuty tak, aby
vyuzival podprahové techniky komunikécie, ako je napriklad zobrazenie velmi
kratkych vizualnych podnetov a vkladanie nepocutel'nych zvukovych signalov, alebo
aby vyuzival emocionalnu zéavislost' alebo osobitné zranitel'nosti pouzivatelov
Vv reklamach. Uvedené techniky sa vyuzivaju ,,s cielom® podstatne naruSit’ spravanie
pouzivatel'ov, pretoZe st objektivne dizajnovym prvkom, ktorého cielom je ovplyvnit
nakupné rozhodnutia spotrebitel'ov bez ich vedomého vnimania s cielom nutit’ osoby
prijat’ vyrazne Skodlivé finanéné rozhodnutia.

V pripade nasadenia systémov Al na to, aby sa vydavali za iné osoby, by sa mohlo
takisto zvazit, ze ide 0 systém Al nasadeny ,,s cielom* zavadzat’ a podstatne narusit’
spravanie 0s6b v pripade, Ze je osoba G¢inne zavadzana, ¢im je podstatne ovplyvnena
jej schopnost’ prijimat’ informované rozhodnutia 0 totoZnosti osoby.

Ak su v oboch prikladoch splnené ostatné podmienky v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu

0 Al najma pokial’ ide 0 zna¢nl ujmu, tieto systémy pravdepodobne patria do rozsahu
posobnosti zakazu, bude si to v8ak vyZzadovat’ posudenie od pripadu k pripadu.

C) Scenar 2: zakdzané systémy Al ,,s ucinkom* podstatne narusit’ spravanie

Umysel poskytovatela alebo nasadzujuceho subjektu podstatne narusit spravanie
osoby alebo skupiny osob je dostatocnou, ale nie nevyhnutnou podmienkou na
uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu 0 Al. Uvedeny zékaz sa uplatiiuje
aj Vv pripade, ze takyto imysel neexistuje, ale ucinok techniky (technik) vyuzitej

73

Pozri ¢lanok 3 bod 1 aktu o Al, v ktorom sa uvadza, Ze systém Al moze pri vykonavani svojich funkcii
sledovat’ implicitné alebo explicitné ciele, ktoré mozu zahfiat' aj implicitné manipulativne alebo
klamlivé ciele, aj ked’ systém nebol takto explicitne naprogramovany.
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(vyuzitych) systétmom Al je schopny podstatne narusit’ spravanie osoby alebo skupiny
0s0b do takej miery, ze nartsa ich osobnll samostatnost’ @ slobodnu volbu.

Na uplatnenie zakazu je vSak vzdy potrebna hodnoverna/primerane pravdepodobna
pri¢innd suvislost medzi podprahovou, ucelovo manipulativnou alebo klamlivou
technikou vyuzitou systtmom Al a jej u¢inkami na spravanie. V sllade s prdvom na
ochranu spotrebitela sa tieto G¢inky nemusia Uplne prejavit, ale musia existovat
dostato¢né naznaky, ze je pravdepodobné, Ze sa prejavia, alebo ze sa mézu prejavit,
¢im by sa naruSila osobna samostatnost, ato na zaklade objektivneho posidenia
vSetkych okolnosti pripadu a existujucich vedeckych poznatkov a metod, ako aj
dostupnych informacii o vplyve systému na spravanie jednotlivcov v realnom Zivote.
V tomto kontexte staci na splnenie uvedenej podmienky skuto¢nost’, ze systém je
schopny vyvolat' spravanie, ktoré citelne oslabuje schopnost’ jednotlivcov prijat
informované rozhodnutia a nartsa ich slobodni vol'bu, pri¢om to nie zavislé od tivah
tykajacich sa ,,naasovania“ vzniku ujmy (napriklad v pripade spravania podobného
zavislosti), pokial’ je odovodnené predpokladat’, ze k nej dojde.

Napriklad chatbot pre oblast’ osobnej pohody vyuzivajuci Al méa podla zameru
poskytovatel'a podporovat ausmerniovat’ pouzivatelov pri udrziavani zdravého
zivotného $tylu a poskytovat im na mieru $ité rady tykajice sa psychologického
a fyzického cvicenia. Ak vSak chatbot vyuziva individudlne zranitel'nosti na to, aby si
jeho pouzivatelia osvojili nezdravé navyky alebo vykondvali nebezpecné cCinnosti
(napriklad nadmerné Sportovanie bez odpocinku alebo pitia vody), priCom mozno
oddvodnene o¢akavat, ze niektori pouzivatelia sa budu riadit’ tymito radami, hoci by to
inak neurobili, a utrpia zna¢ni ujmu (napriklad infarkt alebo iny véazny zdravotny
problém), na takyto systém Al by sa vztahoval zakaz podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. a)
aktu o Al aj ked’ poskytovatel’ nemusel zamyslat’ takéto spravanie a skodlivé dosledky
pre dané osoby.

Na uplatnenie zdkazu postacuje samotnd skutoCnost, Ze chatbot je schopny citel'ne
oslabit’ osobnu samostatnost’” a podstatne narusit’ spravanie niektorych pouzivatel'ov
vyrazne Skodlivym spdsobom aZe poskytovatel neprijal primerané preventivne
a zmierfiujice opatrenia na zabranenie tymto vyrazne Skodlivym ucinkom (viac
o relevantnych Gvahach o odévodnenej pravdepodobnosti vzniku ujmy v oddiele 3.2.3
a 0 vyluceni z rozsahu pésobnosti v oddiele 3.5).

3.2.3. (Je odovodnené predpokladat’, Ze pravdepodobne) sposobi zna¢nu ujmu

Napokon, aby sa zakaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al uplatnil, musi
narusenie spravania osoby alebo skupiny osob spdsobit’ alebo musi byt odévodnené
predpokladat’, ze pravdepodobne spdsobi zna¢nu ujmu. V tejto suvislosti st dolezitymi
pojmami, ktoré si vyzadujui objasnenie, druhy ujmy, na ktoré sa vztahuje zdkaz, prah
vyznamnosti ujmy, jej odovodnend pravdepodobnost’ a pri¢innd suvislost medzi
ujmou, manipulativnou alebo klamlivou technikou a spravanim osoby.
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a) Druhy ujmy

Akt 0 Al sa zaobera roznymi druhmi $kodlivych ucinkov spojenych s manipulativnymi
a klamlivymi systémami Al, pricom kazdy z nich ma odlisné dosledky pre jednotlivé
osoby a skupiny 0sob, ktoré mézu byt dotknuté’®. Medzi hlavné druhy ujmy, ktoré s(
relevantné z hladiska ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al, patria fyzicka, psychicka,
finanéna a ekonomicka ujma’®, ktoré sa v ur¢itych pripadoch mozu spajat’ so SirSou
spolo¢enskou ujmou’®.

Fyzicka ujma zahffa akékol'vek zranenie alebo poskodenie Zivota a zdravia osoby
a hmotnu $kodu na majetku. Fyzickd ujma z hl'adiska Zivota azdravia osoby ma
v mnohych pripadoch okamzité, vazne a nezvratné nasledky. V sulade s logikou vo
vztahu K bezpecnosti vyrobkov je cielom aktu 0 Al zakazat manipulaciu a klamanie
pomocou Al, ktoré vedl k znaénej fyzickej ujme.

Chatbot vyuzivajuci Al napriklad propaguje pouzivatelom sebapoSkodzovanie alebo
ich motivuje k spachaniu samovrazdy alebo sposobeniu ujmy inym osobam alebo
skupindm os6b propagovanim teroristického obsahu alebo podnecovanim k nasiliu voci
urcitym osobam alebo skupindm osdb (t. j. menSinam).

Psychickd ujma je obzvlast’ relevantna v stvislosti so systémami Al, ktoré vyuzivaju
manipulativne techniky, ktoré vyuzivaju kognitivne aemocionalne zranitel'nosti
a ovplyviiuji spravanie jednotlivea sposobom, ktory moéze spoOsobit’ znacnu ujmu.
Psychickd ujma zahfia nepriaznivé Gcinky na duSevné zdravie a psychickd
a emocionalnu pohodu osoby. Takéto druhy ujmy st obzvlast’ znacné, pretoze sa moézu
hromadit’ v priebehu ¢asu a nemusia sa prejavit’ okamzite, ale mézu mat’ dlhodobé
a vazne nasledky. Ich meranie je vSak zlozitejSie, o si vyzaduje posudenie od pripadu
K pripadu, najmé na urcenie ich zavaznosti, a to s prihliadnutim na vsetky relevantnée
okolnosti pripadu.

Napriklad aplikacia Al ktord je navrhnutd ako spolo¢nik, aby napodobniovala l'udské
reGové vzorce, spravanie a emdcie, vyuziva antropomorfné vlastnosti a emocionalne
stimuly na ovplyviiovanie pocitov, sklonov anazorov pouzivatelov, ¢im sa tito
pouZivatelia stavajii emociondlne zavislymi od tejto sluzby, ¢o podnecuje spravanie
podobné zavislosti a potencialne sposobuje zna¢ni ujmu, ako si samovrazedné
spravanie a riziko spsobenia ujmy inym osobam’’.
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Pozri ¢lanok 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al

Odbévodnenie 29 aktu o Al.

Pozri odévodnenie 28 aktu o Al, v ktorom sa vysvetl'uje, Ze zakazané praktiky mozu spdsobit’ takisto
§ir§iu spolodenski ujmu a st v rozpore shodnotami Unie tykajucimi sa reSpektovania Pudskej
dostojnosti, slobody, rovnosti, demokracie a pravneho §tatu a zakladnych prav ukotvenych v charte.
Pozri aj &lanok 1 aktu 0 Al, ktorého cielom je ochrana demokracie a pravneho $tatu ako hodnét EU.
Renwen Zhang, Han Li, Han Meng, Jinyuan Zhan, Hongyuan Gan a Yi-Chieh Lee, 2024. The Dark Side
of Al Companionship: A Taxonomy of Harmful Algorithmic Behaviors in Human-Al Relationships
(Temna stranka AT ako spolo¢nika: taxonémia Skodlivého algoritmického spravania vo vztahoch medzi
¢lovekom a Al), 1, 1 (november 2024), 28 stran.
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Finan¢na a ekonomickd ujma méze zahfiat' cely rad nepriaznivych G¢inkov vratane
finan¢nej straty, financného vylucenia, ekonomickej nestability.

Napriklad chatbot, ktory ponuka podvodné produkty, ktoré spdsobuju zna¢nu finan¢nt
ujmu.

Pri posudzovani ujmy spbsobenej systémami Al pri uplatiovani ¢lanku 5 ods. 1
pism. a) aktu 0 Al je dolezité zdoraznit’, ze ujma Casto nie je izolovana, ale prejavuje sa
ako kombinacia viacerych druhov ujmy, ¢o vedie K zlozenym a mnohostrannym
negativnym vplyvom. Pochopenie kombin&cie viacerych druhov ujmy je kl'u¢ové pre
ucinné posudenie ich vyznamnosti [pozri aj oddiel 3.2.3 pism. b) d’alej], pri¢om
fyzickd, psychickd, finan¢né a ekonomickd ujma sa méze kombinovat’ a zhorSovat
celkovy vplyv na jednotlivcov a komunity a méze mat’ dokonca §irSie nepriaznivé

vplyvy.

Napriklad:

— Systém Al, ktory spdsobuje fyzicku ujmu, moze viest’ aj k psychickej traume, stresu
a Uzkosti anaopak. Napriklad navykovy dizajn systémov Al pouZivanych vo
vyrobkoch a inych aplikaciach vyuzivajucich AI méze viest’ k psychickej ujme tym,
ze podporuje navykové spravanie, uzkost’ a depresiu. Psychicka tiesent moze nasledne
vyustit' do fyzickej ujmy, ako s nespavost’ ainé zdravotné problémy a fyzické
tazkosti suvisiace so stresom.

— Obtazovanie riadené Al mdze viest’ tak k psychickej tiesni, ako aj k fyzickym
prejavom stresu, ako su nespavost, zhorSenie telesného zdravia alebo oslabenie
imunitného systému.

— Psychicka ujma vyplyvajlca z pouzivania AI moze viest” aj k fyzickej ujme vratane
smrti. Napriklad systémy Al pouZivané online mézu ul'ahcovat’ rodovo motivované
nasilie prostrednictvom obtazovania, prenasledovania, kybernetického Sikanovania
a sexualneho vydierania.

— Individualna psychickd ujma spdsobend napriklad vytvaranim ,,deep fake* pomocou
Al, ktore sa vydavaju za skuto¢né osoby s cielom zavadzat’ a nari$at’ rozhodovanie,
osobnll samostatnost’ a slobodntl vol'bu jednotlivcov, sa mdze spdjat’ aj so znacnou
ujmou pre skupiny osdb (napriklad s rovnakym etnickym alebo rasovym pdvodom
alebo rodom ako obete zobrazené v ,,deep fake®).

b) Hranica vyznamnosti ujmy

Zékaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al sa uplatiiuje len vtedy, ak je ujma
spésobend podprahovymi, manipulativnymi a klamlivymi technikami ,,znaéna‘.
V akte 0 Al nie je vymedzeny pojem ,,znacna ujma“, mal by sa vSak chapat’ tak, ze
oznaCuje zna¢né nepriaznivé vplyvy na fyzické a psychické zdravie alebo finanéné
a ekonomické zaujmy osbb askupin 0s6b’®. Pri uréeni ,znacnej ujmy* sa musi
vychadzat' z konkrétnych skutoc¢nosti, pricom sa vyzaduje dokladné zvazenie
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Oddévodnenie 29 aktu o Al.
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individualnych okolnosti kazdého pripadu a posudenie od pripadu k pripadu, jednotlivé
ucinky by vSak mali byt v kazdom pripade znacné.

Aj vinych pravnych predpisoch Unie sa pojem ,znaénid ujma“ pouziva ako
diferencovany aod kontextu zavisly pojem, ktory sa riadi cielmi ochrany
a preventivnych opatreni na vysokej trovni.” Analogicky mozno odvodit’ nasledujiice
klucové uvahy, ktoré by sa mohli zohl'adnit’ pri posudzovani toho, o predstavuje
zna¢nl ujmu V zmysle ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al:

e Zavaznost’ ujmy sa vztahuje na stupenn ujmy, ktory vznikol alebo je odovodnené
predpokladat’, Ze vznikne v dosledku pouzivania systému Al, ato s objektivnymi
a pozorovatelnymi u¢inkami zna¢nej ujmy. V tejto suvislosti je obzvlast dolezité
zvazit vzajomné zavislosti systému Al kombinaciu réznych druhov ujmy
a nepriaznivé G¢inky na jednotlivcov alebo skupiny osob.

« Kontext a kumulativne u&inky®’: Pri posudzovani zavaznosti ujmy zohrava
dolezita tlohu konkrétny kontext vratane existujuceho stavu a kumulativne u€inky
viacerych ¢innosti.

e« Rozsah aintenzita: Rozsah ujmy aintenzita nepriaznivych ucinkov st
rozhodujuce pri posudzovani, ¢i je ujma znacnd. Pre postidenie vyznamnosti ujmy
je dolezité aj to, ¢i ma vplyv na vel’ky pocet I'udi.

e Zranitelnost’ dotknutych osob: Niektoré skupiny, napriklad deti, starSie osoby
alebo osoby so zdravotnym postihnutim, m6zu byt nachylnejSie na ujmu v dosledku
Specifickych systémov Al To, ¢o moZno povazovat’ za menej zna¢ni ujmu pre
osoby vo vSeobecnosti, sa moZe povazovat za znacnu a neprijatelnii uymu pre
takéto zraniteI'né skupiny, najmi deti.

e Trvanie anevratnost’: Dlhotrvajica alebo nevratna ujma zvycajne dosahuje
hranicu zna¢nej ujmy. Kratkodobé¢ a vratné ucinky by sa mohli povaZovat’ za mene;j
zavazné, pokial’ sa nevyskytuju casto.

Ciel' aktu o Al ktorym je zabezpecit ,vysoka uroven ochrany“, V spojeni
s ¢lankom 191 ods. 2 ZFEU naznaduje komplexny pristup k ochrane pri posudzovani
vyznamnosti ujmy. To znamena, Ze treba brat’” do uvahy tak bezprostrednu a priamu
ujmu, ako aj systémove, nepriame nepriaznivé vplyvy spojené so systémami Al, ktoré
vyuzivaju podprahové, ucelovo manipulativne alebo klamlivé techniky, ktoré maju za
ciel alebo st schopné oslabit’ osobnu samostatnost, rozhodovacie schopnosti
a slobodnu vol'bu 0s6b a skupin 0sdb.

Napriklad zna¢na fyzicka ujma, pri ktorej je odovodnené predpokladat’, ze ju sposobil
systém Al, zahfila zranenie alebo umrtie, alebo dostatocne zavazny vplyv na zdravie
osob, alebo znicenie majetku. Systémy Al, ktoré navrhuju jednotlivcovi pachanie
trestnych ¢inov, ako st sexualne zneuzivanie a vykoristovanie, extrémne néasilny alebo
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Pozri rozsudky  Stdneho  dvora zo 7. septembra 2004,  Waddenvereniging
a Vogelbeschermingsvereniging, C-127/02, EU:C:2004:482, az 11. aprila 2013, Sweetman ai., C-
258/11, EU:C:2013:220.

Pozri odévodnenie 29 aktu o Al.
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teroristicky obsah, alebo podnecuju jednotlivcov K pachaniu trestnej c¢innosti,
sebaposkodzovaniu alebo spdsobeniu ujmy inym osobam, by sa mali povazovat za
systémy, ktoré dosahuju takdto hranicu.

Naopak, mensSia fyzickd ujma mdze zahfiiat’ menej zavazné zranenia, ako su podliatiny
alebo docasné nepohodlie, ktoré nemaju znacné alebo trvalé nasledky, a preto
nedosahuju hranicu vyznamnosti v zmysle ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al. Malo by
sa posudit, ¢i sa fyzickd ujma tyka konkrétne zraniteI'nych skupin, ako su deti, ako aj
rozsah ujmy a to, ¢i sa K nej pridruzuju aj iné druhy ujmy, napriklad psychicka, finan¢na
atd’. To si bude vyzadovat’ postudenie od pripadu k pripadu s prihliadnutim na okolnosti
a uz uvedené kritéria, ktorymi sa toto posudenie bude riadit’.

Existuje mnoho pripadov, v ktorych sa hranica zna¢nej ujmy pravdepodobne
nedosiahne, aj ked’ systémy mozu vyuzivat' podprahové, ucelovo manipulativne alebo
klamlivé techniky (pozri priklady v oddiele 3.5 d’ale;j).

c) Pri¢innd suvislost’ a hranica odévodnenej pravdepodobnosti ujmy

Pojem ,,je odovodnené predpokladat™ sa pouziva Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al
na urcenie toho, ¢i existuje hodnovernd/odovodnene predpokladand pri¢inna stvislost’
medzi manipulativnou alebo klamlivou technikou, ktora je schopna narusit’ spravanie
osoby sposobom, ktory narusa jej slobodnu volbu, a potencidlnou zna¢nou ujmou.
Uvedeny pojem umoziuje uplatnit’ zdkaz nielen v pripadoch, ked’ ujma vznikla, ale aj
v pripadoch, ked je odovodnené predpokladat, ze wvznikne, ato v sulade
S bezpecnostnou logikou aktu 0 Al. V tejto stvislosti je obzvlast’ dolezité posudit,, ¢i
poskytovatel’ alebo subjekt nasadzujici systém Al mohol odovodnene predvidat
zna¢nu ujmu, ktorej vznik mozno odévodnene predpokladat’ v dosledku vyuzivanych
podprahovych, ucelovo manipulativnych alebo klamlivych technik, a¢i zaviedol
primerané preventivne a zmieriiujlice opatrenia na predchadzanie riziku takejto znacne;
ujmy alebo na jeho zmiernenie. To znamena posudenie oddvodnenosti na objektivnom
zéklade a podl'a vSeobecne uznavanych kritérii (napriklad technickych a vedeckych)
vratane kritéria racionality pri stanoveni hodnovernej pric¢innej suvislosti medzi
praktikou vyuZivajucou Al a znanou ujmou, ktord moze vzniknut'. Nepriehl'adnost’
alebo transparentnost’ systému Al ajeho fungovania moze ovplyvnit zaver 0 tejto
pri¢innej stvislosti, a teda aj uplatiiovanie zdkazu.

S cielom vyhnut' sa poskytovaniu alebo pouZivaniu systémov Al, v pripade ktorych
mozno predpokladat’, Ze by boli zakazané, sa poskytovatel'om systémov Al a subjektom
nasadzujucim systémy Al, ktoré vyuzivaji takéto manipulativne alebo klamlivé
techniky, odporuca prijat’ vhodné opatrenia, napriklad:

1. Transparentnost’” aosobna samostatnost: zabezpeCit transparentnost
fungovania systému Al, jasné zverejnovanie informacii 0 jeho spdsobilostiach
a obmedzeniach arelevantnych informacii na zabezpeCenie prijimania
informovanych rozhodnuti; reSpektovat osobnli samostatnost’ azdrzat sa
vyuzivania zneuzivajucich alebo klamlivych praktik, pri ktorych mozno
predpokladat’, Ze citel'ne oslabia samostatnost’, rozhodovacie schopnosti a slobodnu
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vol'bu jednotlivca potencidlne Skodlivymi spdsobmi; zaclenit’ vhodné opatrenia na
kontrolu pouzivatel'ov a ochranné opatrenia, aby sa zabezpecilo, Ze systém nie je
klamlivy a funguje v medziach zakonného presvied¢ania, ktoré nepatri do rozsahu
pdsobnosti zakazu (pozri oddiel 3.5.1).

2. Dodrziavanie prislu$nych uplatnite’'nych pravnych predpisov: v mnohych
pripadoch sa dodrziavanim prislusnych uplatnitelnych pravnych predpisov
zmiernia rizika vzniku ujmy a dava sa najavo, ze praktika nepredstavuje ucelovo
manipulativnu alebo klamlivu praktiku a ze boli zavedené zmierfiujlice opatrenia na
zabranenie pravdepodobnej zna¢nej ujme (pozri oddiel 3.4 a 3.5.1).

3. Moderné postupy a priemyselné normy: dodrziavanie postupov odbornej
starostlivosti anoriem odvetvia na ucely zodpovedného vyvoja a pouZivanie
bezpecnych a etickych systémov Al a opatreni na zmiernenie ujmy moze pomoct’
predchadzat’ nechcenej zna¢nej ujme a zmieriiovat’ ju.

Naopak, ujma a naruSenie spravania jednotlivcov, ktoré vyplyvaju z faktorov mimo
systému Al a ktoré poskytovatel’ alebo nasadzujuci subjekt nema pod kontrolou a ktoré
nemoze odovodnene predvidat’, aby mohol predchadzat’ rizikdm a zmierniovat’ ich, by
neboli relevantné pre posudenie, ¢i existuje hodnovernd/odévodnene predpokladana
pri¢inna suvislost medzi naruSenym spravanim osob interagujucich so systémom

a znaénou ujmou®,

Napriklad poskytovatel’ systému Al moZe posudit’ a pokusit’ sa zmiernit’ potencidlne
Skodlivé manipulativne uéinky v radmci dizajnu systému a interakcii s 'ud'mi
prostrednictvom  dizajnu, predchadzajiceho testovania ainych primeranych
zmierniujucich opatreni, ale nemusi byt schopny predvidat, ¢i sa U osoby moze
vyskytnut’ depresia alebo zmena spravania vV dosledku inych vonkajsich faktorov Vv jej
osobnom Zivote, ktoré nie su zname a ktoré presahuju rdmec interakcie danej osoby so
systémom.

Dalsie priklady, ktoré nepatria do rozsahu pdsobnosti zakazu, ked’ze nespinaju vietky
podmienky (napriklad v pripade zakonného presvied¢ania), sa uvadzaja v oddiele 3.5.

3.3. Hlavné prvky zdkazu v €lanku5 ods.1 pism.b) aktu o Al —Skodlivé

vyuZivanie zranitel’nosti

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al sa stanovuje:
1. Zakazuju sa tieto praktiky vyuzivajice Al:

b) uvadzanie natrh, uvadzanie do prevadzky alebo pouzivanie systému Al, ktory
vyuziva ktorukol'vek zo zranitelnosti fyzickej osoby alebo osobitnej skupiny osob
z dévodu ich veku, zdravotného postihnutia alebo osobitnej socidlnej alebo
ekonomickej situacie s cielom alebo G¢inkom podstatne narusit’ spravanie tejto osoby
alebo osoby patriacej do tejto skupiny spdsobom, ktory tejto alebo inej osobe spdsobuje
alebo pri ktorom je odovodnené predpokladat’, ze pravdepodobne spdsobi znacn ujmu;
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Pozri odévodnenie 29 aktu o Al.
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Na uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu 0 AI musi byt splnenych
niekol’ko kumulativnych podmienok:

i) praktika musi predstavovat’ ,,uvadzanie na trh®, ,uvadzanie do prevadzky‘ alebo
,pouZzivanie* systému Al;

i) systém Al musi vyuzivat zranitel'nost’ z dévodu veku, zdravotného postihnutia
alebo socialnej ¢i ekonomicke;j situécie;

iii) cielom alebo u¢inkom takéhoto vyuzivania, ktoré umoznuje systém Al, musi byt
podstatné naruSenie spravania osoby alebo skupiny 0sob;

IV) naruSené spravanie musi spdsobit’ alebo musi byt oddévodnené predpokladat’, Ze
spdsobi znacnu ujmu uvedenej osobe, inej osobe alebo skupine 0sob.

Na to, aby sa zakaz uplatnil, musia byt suc¢asne splnené v§etky Styri podmienky a musi
existovat’ hodnoverné pricinna suvislost medzi uvedenym vyuzivanim, podstatnym
naru$enim spravania osoby a zna¢nou ujmou, ktora v dosledku uvedeného spravania
vznikla alebo je odovodnené predpokladat’, ze pravdepodobne vznikne.

Prva podmienka, t. j. ,,uvadzanie na trh*, ,,uvaddzanie do prevadzky* alebo ,,pouzivanie*
systému Al, uz bola analyzovana v oddiele 2.3, zatial’ Co tretia a Stvrta podmienka boli
preskimané v oddieloch 3.2.2 a 3.2.3 v suvislosti so zdkazom uvedenym v ¢lanku 5
ods. 1 pism. a) aktu o Al. V dalsich oddieloch sa zameriame na d’alSie uz uvedené
osobitné podmienky, t.j. tie, ktoré sa tykajii vyuZzivania zranitelnosti a konkrétnej
ujmy.

3.3.1. Vyuzivanie zranitel’nosti z dévodu veku, zdravotného postihnutia alebo
socialnej ¢i ekonomickej situicie
Na to, aby sa na systém Al vztahoval zakaz uvedeny Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu
0 Al, musi systém Al vyuzivat’ zranitel'nosti, ktoré st vlastné urcitym jednotlivcom
alebo skupindm o0s6b z dévodu ich veku, zdravotného postihnutia alebo osobitnej
socialnej ¢i ekonomicke;j situacie, ¢im sa stavaji obzvlast’ nachylnymi na manipulativne
a zneuzivajuce praktiky.

V akte o Al nie je vymedzeny pojem ,,zranitel'nosti“. Tento pojem mozno chapat’ tak,
ze zahfna Siroké spektrum kategorii vratane kognitivnych, emociondlnych, fyzickych
a inych foriem nachylnosti, ktoré mézu ovplyvnit’ schopnost’ jednotlivca alebo skupiny
0s0b prijimat’ informované rozhodnutia alebo inak ovplyviovat’ ich spravanie. Hoci sa
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu 0 Al odkazuje na ,,ktorakol'vek* zranitel'nost’, prislusné
osoby, v pripade ktorych sa zakaz uplatituje, s obmedzené na osoby vymedzené
vekom, zdravotnym postihnutim alebo socidlnou ¢i ekonomickou situaciou, ktoré maja
v zasade obmedzenejSiu schopnost’ rozpoznat'® manipulativne alebo zneuzivajiice
praktiky vyuzivajuce Al alebo im odolavat a potrebuju posilnend ochranu®?. Zo znenia
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Pozri najmé Clanky 24, 25 a26 charty. Pozri aj odporucanie Organizacie Spojenych narodov pre
vzdelavanie, vedu a kultdru (UNESCO) o etike umelej inteligencie (2021), v ktorom sa zdoéraziuje
inkluzivnost’ a spravodlivost’ pri vyvoji a nasadzovani Al. Vyzyva sa v ilom na venovanie osobitnej
pozornosti zranitelnym skupinam vratane deti, star§ich 'udi a 0s6b so zdravotnym postihnutim.
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¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al vyplyva, Ze tato nachylnost’ musi byt’ désledkom
prislusnosti osoby k jednej zo skupin (,,z dovodu*).

»Vyuzivanie®“ by sa malo chépat ako objektivne vyuzivanie takychto zranitel'nosti
sposobom, ktory je Skodlivy pre osoby (skupiny osob) alebo iné osoby, ktoré su
takymto vyuzivanim dotknuté, a malo by sa jasne odliSovat’ od zakonnych praktik, na
ktoré sa zakaz nevztahuje (pozri oddiel 3.5.2 0 vyliceni zrozsahu posobnosti).
Vyuzivanie zraniteI'nosti 0sob, ktoré patria do tychto jasne vymedzenych skupin, moze
byt kumulativne (odkaz na ,,ktortukol'vek*), o v kombindcii mdze takisto predstavovat’
pritazujucu okolnost’, ktord pravdepodobne zvysi uyymu. Vyuzivanie zraniteI'nosti osob
a skupin osob, ktoré patria do inych zraniteI'nych skupin, nez su skupiny vymedzené
vekom, zdravotnym postihnutim alebo osobitnou socialnou ¢i ekonomickou situaciou,
nepatri do rozsahu pdsobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al.

a) Vek

Vek je hlavnou kategoriou zranitelnosti, na ktort sa vztahuje zékaz uvedeny v ¢lanku 5
ods. 1 pism. b) aktu o AL, pri¢om zahffia mladych aj star§ich 'udi. Ciel'om tohto zakazu
je zabranit’ tomu, aby systémy Al vyuZivali kognitivne a iné obmedzenia, ktoré mozu
mat’ deti astar§$i l'udia, achranit’ ich pred Skodlivym neprimeranym vplyvom,
manipulaciou a vyuzivanim. To je v sllade s cielmi aktu 0 AI®® a dal§imi pravnymi
ramcami a politikami Unie a vnatro§titnymi pravnymi ramcami a politikami
zameranymi na zaistenie bezpe¢nosti deti®4,

Deti®, t.j. osoby mladsie ako 18 rokov, st obzvlast nachylné na manipulaciu
vzhl'adom na ich vyvojové Stadium, ktoré obmedzuje ich schopnost” kriticky posudit’
a pochopit’, ¢o je skutocné a aké zdmery stoja za interakciami riadenymi Al. Deti sU
vzhl'adom na svoju kognitivnu a socidlno-emocionalnu nezrelost’ takisto obzvlast
zranitel'né, pokial’ ide 0 vytvaranie naklonnosti k agentom a aplikaciam Al, a preto su
nachylnejSie na manipuléciu, zneuzivanie a navykove spravanie.

Napriklad:

— Hracka vyuzivajuca Al, ktor4 je dizajnovana na interakciu S detmi, udrziava ich
zaujem o interakciu s hrackou tym, ze ich povzbudzuje Kk plneniu ¢oraz riskantnejSich
uloh, ako je lezenie na nabytok, skimanie vysokych polic alebo manipulacia s ostrymi
predmetmi, vymenou za digitdlne odmeny a virtualnu pochvalu, ¢im ich nabada
k nebezpecnému spravaniu, pri ktorom mozno predpokladat, ze im mdze spdsobit’
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V od6vodneni 48 aktu 0 Al sa zdoraziiuje, ze deti maju osobitné prava zakotvené v ¢lanku 24 charty
a v Dohovore Organizacie Spojenych néarodov o pravach dietat’a, d’alej rozpracované vo vSeobecnej
poznamke ¢. 25 Dohovoru OSN o pravach dietat’a v stvislosti s digitdlnym prostredim, ktoré si v oboch
pripadoch vyzaduji zvazenie zranitelnosti deti a poskytnutie takejto ochrany a starostlivosti
nevyhnutnych pre ich blaho.

Pozri nova Eurdpsku stratégiu vytvarania lepSieho internetu pre deti (stratégia BIK+) [COM(2022) 212
finall.

Pravo Unie vo vieobecnosti povazuje za dieta kazdi osobu mladsiu ako 18 rokov, ¢o je v sulade
s Dohovorom o pravach dietat’a.
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znacnu fyzickt ujmu. Takyto systém vyuziva zranitelnosti deti tym, Ze zneuZziva ich
prirodzenu zvedavost’ a tizbu po odmene.

— Hra vyuziva Al na analyzu individudlneho spravania a preferencii deti, na zaklade
ktorych vytvdra personalizované anepredvidatelné odmeny prostrednictvom
navykovych planov odmenovania a dopaminovych sluciek, aby podporila nadmerné
hranie a nutkavé pouzivanie. Hra je dizajnovana tak, aby bola vysoko navykova
a vyuzivala zranitel'nosti, ktoré st vlastné det'om, vratane ich obmedzenej schopnosti
chapat’ dlhodobé doésledky, néachylnosti na natlak, nedostatocnej sebakontroly
a sklonu k okamzitému uspokojeniu. Dosledky tohto vyuzivania pomocou Al mézu
byt pre deti zavazné a dlhodobé, ato vratane potencialne navykového spravania,
problémov s fyzickym zdravim v désledku nedostatku pohybu a spanku, zhorSeného
zraku, problémov so sUstredenim a zniZzenych kognitivnych schopnosti, slabych
studijnych vysledkov a socidlnych tazkosti. Mdze mat’ vyrazny vplyv na vyvoj
ablaho dietata s potencialne dlhodobymi nasledkami, ktoré moézu siahat' aj do
dospelosti.

V oboch prikladoch sa zdkaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu 0 Al zameriava len na také
vyuzivanie a praktiky podobné zavislosti, ktoré vazne poskodzuju deti, a nie na hracky,
hry, vzdelavacie aplikacie alebo iné digitalne aplikacie vyuZzivajice Al vo vSeobecnosti,
ktoré mozu prinasat’ vyhody a nie st uvedenym zdkazom dotknuté, ak nespinaji vietky
jeho podmienky. Pozri aj oddiel 3.5 o0 vylaceni z rozsahu pésobnosti.

Podobne aj starsi Pudia® mozu mat’ znizené kognitivne schopnosti (aj ked’ netrpia
demenciou) a m6zu mat’ problémy so zlozitostou modernych technologii Al, ¢o ich
Vv takychto pripadoch robi zranitelnymi voci poc¢itacovym podvodom alebo natlakovym
taktikam.

Napriklad:

— Systémy Al, ktoré sa pouzivaju na cielenie na starS§ich ludi s klamlivymi
personalizovanymi ponukami alebo pocitacovymi podvodmi, priCom vyuZivaji ich
znizenu kognitivnu schopnost’ s cielom ovplyvnit ich, aby urobili rozhodnutia, ktoré
by inak neurobili a pri ktorych mozno predpokladat’, ze im sposobia zna¢n finanénu
ujmu.

— Robot, ktorého cielom je poméhat’ starSim I'ud’om, moze vyuzivat’ ich zranite'na
situdciu a nutit’ ich vykonavat’ ur€ité ¢innosti v rozpore s ich slobodnou vol'bou, ¢o
moze vyrazne zhorSit’ ich duSevné zdravie a sposobit’ im vaznu psychickd ujmu.

V oboch prikladoch sa zékaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al zameriava len na také
zneuZzivajuce praktiky, pri ktorych moZno predpokladat’, Ze mo6Zzu spdsobit’ zadvaznu
ujmu star$im osobam, a nie na osobnych asistentov, zdravotné aplikacie a asistencné
roboty vyuzivajuce Al vo v§eobecnosti, ktoré mézu prinasat’ vyhody a nie su uvedenym
zédkazom dotknuté, ak nespiiiaji vietky jeho podmienky. Pozri aj oddiel 3.5 0 vylaeni
z rozsahu posobnosti.
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Pozri Starnuca Eurépa — (vod — Informadcie o Statistike (europa.cu).
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b) Zdravotné postihnutie

Druhou kategériou zranitel'nosti, v pripade ktorych ma zakaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1
pism. b) aktu o Al poskytovat ochranu, st zranitelnosti z dévodu zdravotného
postihnutia. Cielom je zabranit’ tomu, aby systémy Al vyuzivali kognitivne a iné
obmedzenia a slabiny 0s6b so zdravotnym postihnutim, a chranit’ ich pred skodlivym
neprimeranym vplyvom, manipuléciou a zneuzivanim.

Zdravotné postihnutie®” zahfia Siroki $kalu dlhodobych telesnych, mentalnych,
dusevnych azmyslovych poruch, ktoré v interakcii sinymi prekdzkami brania
plnohodnotnému a u¢innému zapojeniu jednotlivcov do spolo¢nosti na zdklade rovnosti
S ostatnymi. Systémy Al, ktoré vyuzivaju takéto zranitel'nosti, moézu byt obzvlast
Skodlivé pre osoby so zdravotnym postihnutim, ktoré mézu byt v porovnani s inymi
osobami l'ahSie ovplyvnitelné alebo zneuziteIné¢ vzhladom na svoje zdravotné
postihnutie.

Napriklad:

— Terapeuticky chatbot zamerany na poskytovanie podpory v oblasti duSevného zdravia
a stratégii zvladania 'ud'om s dusevnym postihnutim méze vyuzit' ich obmedzené
dusSevné schopnosti na to, aby ich ovplyvnil tak, aby si kupili drahé medicinske
produkty, alebo ich navadzal na spravanie, ktor¢ je pre nich alebo iné osoby skodlivé.

— Systémy Al mo6zu identifikovat’ Zeny a mladé diev¢ata so zdravotnym postihnutim na
internete prostrednictvom obsahu zameraného na sexualne zneuZivanie a zamerat’ sa
na ne ucinnejSimi praktikami groomingu, ¢im vyuzivaji ich postihnutie
a zranitel'nosti, v dosledku ktorych st nachylnejSie na manipulaciu a zneuZivanie
a menej schopné chranit’ sa.

Naopak, aplikacie Al, ktoré nie su dizajnované pristupnym spésobom, by sa nemali
povazovat’ za aplikacie vyuzivajuce zranite'nosti 0osdéb so zdravotnym postihnutim,
pretoze nie su $pecificky zamerané na tieto zranitel'nosti, ale st jednoducho nepristupné
pre osoby so zdravotnym postihnutim.

C) Osobitna socidlna & ekonomicka situdcia

Tret'ou kategoriou zranitel'nosti, v pripade ktorych mé zakaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1
pism. b) aktu o AI za ciel’ poskytovat’ ochranu, su zranitel'nosti z dévodu osobitnej
socialnej ¢i ekonomickej situdcie, pri ktorych mozno predpokladat’, Ze dotknuté osoby
budu zranitelnejSie voci vyuzivaniu. Pojem ,,0s0bitna“ by sa Vv tejto sdvislosti nemal
vykladat’ ako jedine¢na individualna charakteristika, ale skor ako pravne postavenie
alebo prislusnost’ ku konkrétnej zranite'nej socidlnej alebo ekonomickej skupine.
V oddvodneni 29 aktu o Al sa uvadza neuplny zoznam prikladov takychto situacii, ako
st osoby zijuce Vv extrémnej chudobe a etnické alebo nabozenské menSiny. Tato
kategoria sa v zasade zameriava na relativne stabilné a dlhodobé charakteristiky, ale
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V oddvodneni 29 aktu o Al sa vysvetl'uje, Ze pojem ,,zdravotné postihnutie” by sa mal chépat’ v zmysle
¢lanku 3 bodu 1l smernice Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/882 zo 17. aprila 2019
0 poziadavkach na pristupnost’” vyrobkov a sluzieb, PE/81/2018/REV/1 (U.v. EU L 151, 7.6.2019, s.
70 — 115).
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prechodné okolnosti, ako si docasna nezamestnanost, nadmerné zadlZenie alebo
postavenie z hl'adiska migracie, sa mozu takisto povazovat’ za osobitni socialnu ¢i
ekonomicku situaciu. Nevzt'ahuje sa to vSak na situacie, ako su pocity krivdy alebo
osamelost’, ktoré moze zazit' kazdd osoba, pretoze nie su Specifické zo socidlno-
ekonomického hl'adiska [na ich vyuzivanie sa vSak mdze vztahovat' ¢lanok 5 ods. 1
pism. a) aktu o Al].

Osoby v znevyhodnenej socialnej ¢i ekonomickej situacii st zvycajne zranitelnejsie,
maju menej zdrojov a niz$iu digitalnu gramotnost’ ako celkova populacia, ¢o im stazuje
rozoznavanie zneuzivajucich praktik vyuzivajicich Al alebo obranu pred nimi. Ciel'om
Clanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al je zabezpecit, aby technoldgie AI neviedli
K pretrvavaniu alebo zhorSeniu existujucich finanénych a inych socialnych nerovnosti
a nespravodlivosti vyuzivanim zraniteI'nosti tychto l'udi.

Napriklad prediktivny algoritmus vyuzivajuci Al sa mdze pouzit’ na cielenie reklamy
propagujicej predatorské finan¢né produkty na l'udi, ktori ziju v poStovych obvodoch
s nizkymi prijmami a su v tazkej finan¢nej situacii, ¢im sa vyuzije ich nachylnost’ na
takuto reklamu z dovodu moznej t'azivej situacie a vznikne im zna¢na finan¢na ujma.

Naopak, systém Al, ktory je neimyselne skresleny a ma neprimerane vel’ky vplyv na
osoby so socialnym znevyhodnenim (nepriama diskriminacia) v dosledku skreslenych
trénovacich udajov, by sa nemal automaticky povazovat za systém vyuzivajici
socialno-ekonomické zranitel'nosti 0sob, pretoze necieli konkrétne na tieto osoby ako
Vv pripade priamej diskrimindcie, ked’ je takéto zacielenie zamernou vlastnostou dizajnu
algoritmu systému alebo ked’ je takyto diskrimina¢ny vplyv spdsobeny zacielenim na
iné zastupné charakteristiky (napriklad poStové smerovacie ¢isla), ktoré tzko stvisia
S chranenymi charakteristikami. Zaroven by sa malo usudzovat, Ze poskytovatelia
systétmov Al alebo subjekty nasadzujuce systémy Al, ktoré s si vedomé, ze ich
systémy protipravne diskriminujd osoby alebo skupiny 0s6b v osobitnej socialnej ¢i
ekonomickej situdcii, takisto zneuzivaju zraniteI'nosti tychto osdb, ak st si vedomé, ze
je odovodnené predpokladat’, Ze uvedenym osobdm pravdepodobne vznikne znacné
ujma, a neprijali primerané napravné opatrenia [pozri oddiel 3.2.3 pism. c)].

V kontexte osobitnej socialnej ¢i ekonomickej situdcie je nevyhnutné zvazit
relevantnost’ zastupnych dévodov stvisiacich s dévodmi diskriminacie chranenymi
pravom Unie v oblasti rovnosti, ako st rasovy povod, etnicky povod, tatna prislusnost’
alebo naboZenstvo.

Napriklad socialno-ekonomické postavenie a etnicky povod sa moézu prelinat, ¢o
znamena, Zze systémy Al vyuZivajice socidlno-ekonomické udaje mdézu mat
neprimerany vplyv na etnické menSiny alebo osoby s konkrétnym rasovym p6vodom.
To mdze prehibit existujuce rozdiely a prispiet’ k systémovej diskriminacii alebo
dokonca vyluceniu jednotlivcov.

Clanok 5 ods. 1 pism. b) aktu o AI sa viak neuplatiiuje na systémy Al, ktoré cielia na
spotrebitel'ov na zéklade Sirokej Skaly premennych, ktoré nemaju hmatatel'na suvislost’
so zranitelnymi skupinami V osobitnych socidlnych ¢i ekonomickych situéciach,

39




112.

113.

114.

115.

napriklad aku znacku a model telefonu osoba mé, v akom velkom meste Zije, kol'’ko
a kam cestuje atd’. Aj ked’ tieto charakteristiky m6zu odrazat’ socialnu ¢i ekonomickua
situaciu jednotlivcov vo vSeobecnosti, nie su uréujice pre jednotlivcov Vv 0sobitnej
socialnej ¢i ekonomickej situécii, ktorych zranite'nosti sa maju uvedenym zdkazom
chranit’ pred vyuzivanim.

Dal§imi P'ud'mi v jedineénom socialnom kontexte mozu byt napriklad migranti alebo
uteCenci, ktori Casto nemaju stabilné pravne postavenie a socialno-ekonomickd stabilitu
a mozu byt obzvlast’ nachylni na zneuzivanie zo strany systémov Al.

Chatbot je napriklad ur¢eny na personalizovanu interakciu S pouZzivatel'mi, z ktorych
niektori st zhodou okolnosti migranti. Chatbot identifikuje a vyuziva zranitelnosti
anespokojnost’ migrantov, ktori st v z&sade v zranitelnej a nestabilnej osobitnej
socidlnej ¢i ekonomickej situacii, aVvodpovediach na ich otazky ich tla¢i
Kk extrémistickym nazorom vratane nasilia voé¢i obyvatel'stvu v krajine (alebo uréitym
jeho skupinam).

3.3.2. S cielom alebo ti¢inkom podstatne narusSit’ spravanie

Tretou podmienkou na uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al je,
ze zranitel'nosti, ktoré sa uz skimali, sa musia vyuzivat bud’ a) ,,s cielom®, alebo b)
,ucinkom podstatne narusit’ spravanie osoby alebo skupiny osdb*. V suvislosti s tym
sa predpokladd podstatny vplyv, nie maly alebo zanedbatelny, ale nevyzaduje sa
nevyhnutne imysel, ked’ze ¢lanok 5 ods. 1 pism. b) aktu 0 Al sa vzt'ahuje na praktiky,
ktoré moézu mat’ len ,,u¢inok* spdsobujuci podstatné narusenie. V ¢lanku 5 ods. 1
pism. a) ab) aktu o Al sa pouzivaju rovnaké pojmy, apreto by sa mali vykladat’
rovnakym spdsobom. Vysvetlenia uvedené v oddiele 3.2.2 st preto rovnako relevantné
aj pre ¢lanok 5 ods. 1 pism. b) aktu o0 Al Jedinym pov§imnutiahodnym rozdielom je,
7e podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al je potrebné, aby zneuzivajica praktika
,citene oslabila schopnost’ prijat’ informované rozhodnutie®, ¢o sa v ¢lanku 5 ods. 1
pism. b) aktu o AI neuvadza, ked’Ze osobitné zranitel'nosti deti a inych zranitenych
0s0b znizuju ich schopnost’ prijimat’ takéto informované rozhodnutia a natia ich osvojit’
si spravanie, proti ktorému sa nemozu chranit’ tak, ako by to mohli urobit’ ini dospeli.

3.3.3. (Je odovodnené predpokladat’, Ze pravdepodobne) sposobi zna¢ni ujmu

Napokon, aby sa zakaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al uplatnil, musi
narusenie spravania zranitelnej osoby alebo skupiny 0sob sposobit’ alebo musi byt’
odovodnené predpokladat, Ze pravdepodobne spdsobi tejto osobe alebo inej osobe
zna¢nl ujmu. V ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu o Al sa pouzivaji rovnaké pojmy,
a preto by sa mali vykladat’ rovnakym spdsobom. Vysvetlenia uvedené v oddiele 3.2.3
v suvislosti s druhmi ujmy, hranicou vyznamnosti ujmy a pri¢innou stvislostou a jej
odovodnenost'ou su teda rovnako relevantné pre vyklad ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu
o Al.

Ako je vysvetlené v oddiele 3.2.3, zna¢nd ujma zahffia cely rad vyznamnych
nepriaznivych vplyvov vratane fyzickej, psychickej, finan¢nej a ekonomickej ujmy,
ktorych vyskyt musi byt odévodnené predpokladat, aby sa zdkaz uvedeny Vv ¢lanku 5
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ods. 1 pism. b) aktu o Al uplatnil. V pripade zranitenych skupin — deti, starSich os6b,
0s6b so zdravotnym postihnutim a socialno-ekonomicky znevyhodnenych skupin
obyvatel'stva — mozu byt tieto druhy ujmy obzvlast’' zdvazné a mnohostranné vzhl'adom
na ich zvysSenll nachylnost’ na zneuzivanie. To, o sa moZe povazovat za prijatené
riziko ujmy v pripade dospelych, Casto predstavuje neprijatel'nii ujmu pre deti a tieto
d’alsie zranitené skupiny. Opatrny pristup je preto opodstatneny najméa v pripade
neistoty a potencialnej moznosti vzniku zna¢nej ujmy.

Deti st napriklad vel'mi l'ahko ovplyvnitené a nemusia byt dostato¢ne kognitivne
vyspelé na to, aby kriticky zhodnotili presved¢ivy obsah alebo odolali urcitym
zneuzivajucim praktikdm, ktorych cielom je udrzat ich zavislost od sluzieb
vyuzivajlcich Al. To by zase mohlo prispiet’ k formovaniu ich hodnét, presved¢enia
a spravania potencialne $kodlivymi spdsobmi. Zna¢na ujma je v tomto pripade fyzicka
aj psychicka, pricom ju este zhorSuje neschopnost’ deti rozoznat’ zneuzivanie a odolavat’
mu, ako aj $kodlivé u¢inky na ich vyvoj a blaho, ktoré mézu mat’ dlhodoby vplyv.

Napriklad:

— V pripade systémov Al pouZivanych na generovanie materialu obsahujuceho
sexualne zneuzivanie deti (alebo manipulaciu s existujucimi  materialmi
zobrazujucimi skuto¢né deti S cielom vytvorit d’al$i novy obsah Sich ucast'ou)
aVvyvoj stratégii na grooming a sexualne vydieranie deti mozno predpokladat’, ze
sposobuju zna¢né ujmy a zneuzivanie dotknutych deti a ¢asto vedu k dlhodobym
fyzickym, psychickym a socialnym désledkom pre obete®,

— Systémy Al sa mézu zameriavat’ na zranitel'nosti mladych pouZivatel'ov a pouZivat’
navykové plany odmenovania s ciel'om udrzat’ ich zavislost’ od sluzby, ¢o je obzvlast
Skodlivé pre mladych l'udi a diev¢ata. Mozu sposobit’ vaznu psychicku a fyzickd ujmu
vratane Uzkosti a depresie, nespokojnosti s vlastnym telom, pordch prijmu potravy
aproblémov sdusevnym zdravim, ato v niektorych pripadoch vratane
sebaposkodzovania a samovrazedného spravania®®. Moze to mat aj dlhodobé skodlivé
dosledky na vyvoj dietata vratane zhorSeného kognitivneho vyvoja a ucenia
a znizenych socialnych zruénosti a nahradenia z&zitkov, ako su fyzické hry, spanok
a osobne socialne interakcie, ktoré st nevyhnutné pre emocionalnu a fyzickd pohodu
diet'ata®.
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Pracovny dokument Gtvarov Komisie: sprava o postdeni vplyvu, ktord je sprievodnym dokumentom k
navrhu smernice Eurépskeho parlamentu a Rady o boji proti sexualnemu zneuZivaniu a sexualnemu
vykoristovaniu deti a proti materialu obsahujucemu sexudlne zneuzivanie deti, SWD/2024/33 final.
Pozri aj $tatistiky v sprave nadécie Internet Watch Foundation za rok 2024, ktor4 obsahuje podrobné
Statistiky o materidli obsahujicom sexualne zneuzivanie deti, ktory je generovany Al dostupné na
adrese: https://www.iwf.org.uk/about-us/why-we-exist/our-research/how-ai-is-being-abused-to-create-
child-sexual-abuse-imagery.

Elizabeth J. akol., A meta-analysis of the association between adolescent social media use and
depressive symptoms (Metaanalyza suvislosti medzi pouzivanim socialnych médii u dospievajucich a
priznakmi depresie), Journal of Affective Disorders, zvdzok 275, 1. oktéber 2020, strany 165 — 174.
Siebers, T., Beyens, |., Pouwels, J. L. & Valkenburg, P. M., Social Media and Distraction: An Experience
Sampling Study among Adolescents (Socidlne média a rozptylovanie: S$tadia zachytavanim
kazdodennych zazitkov u dospievajucich), Media Psychology 25, 343 — 366 (2022).
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— System Al, ktory je navrhnuty antropomorfnym spdsobom a pri interakcii s detmi
simuluje emocionalne reakcie podobné l'udskym, moze vyuzivat zraniteInosti deti
spdsobom, ktorym sa podporuje nezdrava emocionalna véazba, manipuluje sa s ¢asom
pouzivania a nartiSa sa chapanie autentickych l'udskych vztahov zo strany deti. To
moze branit’ ich normalnemu socialnemu a emocionalnemu rozvoju, vztahom s inymi
Pudmi a socialno-emocionalnym zrucnostiam, ako si empatia, regulacia emocii
a socialne porozumenie a prispdsobivost®. V doésledku toho to moze viest
k psychickej ujme, ako s zvySena tzkost’ a zavislost’ deti od sluzby, a dlhodobejse;j
ujme, pokial’ ide 0 blaho dietat’a.

Takéto zamerné navykové a zneuzivajtce dizajnové prvky sluzieb vyuzivajucich Al,
ktoré mo6zu viest' ku kombinovanej znacnej ujme, ako uz bolo opisané, by sa mali
odliSovat’ od iného legitimneho spravania poskytovatel'ov a nasadzujucich subjektov
s cielom dosiahnut zapojenie pouzivatelov, pri ktorom sa reSpektuje osobna
samostatnost’ a bezpecnost’ deti a ktoré nevedie k zna¢nej ujme, priCom nepatri do
rozsahu pdsobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al (pozri oddiel 5.3 o vyluceni
z rozsahu pbsobnosti).

Podobne aj star$i Pudia moézu Celit' poklesu kognitivnych schopnosti a znizenej
digitalnej gramotnosti, ¢im sa stavaju hlavnymi ciel'mi pocita¢ovych podvodov alebo
manipulativneho marketingu riadeného Al. Ujma je v tomto pripade ¢asto finan¢na
a psychicka, k comu sa pridava frustracia a izolacia, ktor mnohi star$i I'udia zazivaju
a ktord moze byt’ vyuzita na zosilnenie manipulativneho vplyvu.

Napriklad systém Al, ktory vyuZziva zranitelnosti starSich 'udi v désledku zniZzenych
kognitivnych schopnosti tym, Ze im pontka najmé drahé druhy liecby, zbyto¢né poistné
zmluvy alebo podvodné investiné schémy, moZze V pripade starSich l'udi viest
K vyraznej strate Gispor, zvySeniu zadlZenosti a emocionalnej tiesni.

Niektoré praktiky diferencovaného stanovovania cien s vyuzitim Al v kl'u¢ovych
sluzbach, ako je poistenie, pri ktorych sa vyuZziva osobitna socialna ¢i ekonomicka
situacia a spotrebitelom S niz§imi prijmami sa ponukaju vyssie ceny, moézu viest
K vyraznému finanénému zat'azeniu, ked’ musia platit’ viac za rovnaké poistné krytie,
¢o ich robi zranitel'nymi vo¢i Sokom®.

Aj osoby so zdravotnym postihnutim predstavuju zranite'nu skupinu, ktorej mozu
zneuzivajuce a manipulativne systémy Al sposobit’ zna¢ni ujmu.

91

92

Laestadius, L., Bishop, A., Gonzalez, M., Illen¢ik, D. a Campos-Castillo, C., Too human and not human
enough: A grounded theory analysis of mental health harms from emotional dependence on the social
chatbot Replika (Prili§ T'udsky a zaroven nie dost’ ludsky: podloZzena teoretickd analyza ujmy na
duSevnom zdravi spésobenej emocionalnou zavislostou od socialneho chatbota Replika), New Media &
Society, 146144482211420 (2022) doi:10.1177/14614448221142007; Neugnot-Cerioli, M. a Laurenty,
O. M., The Future of Child Development in the Al Era. Cross-Disciplinary Perspectives Between Al and
Child Development Experts (Buducnost’ vyvoja deti v ére Al Interdisciplinarne hl'adiska odbornikov na
Al a vyvoj deti), preprint na https://doi.org/10.48550/ARXIV.2405.19275 (2024).

Sprava EIOPA o spotrebitel’skych trendoch na rok 2023, strana 16, posledny odsek.
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Napriklad systém Al, ktory vyuziva rozpoznavanie emoécii na podporu o0s6b
s mentalnym postihnutim v ich kazdodennom Zivote, S nimi moZe takisto manipulovat,
aby robili Skodlivé rozhodnutia, napriklad aby si kupovali produkty, pri ktorych sa
sl'ubuju nerealistické prinosy z hladiska duSevného zdravia. Pravdepodobne sa tym
zhorsi ich dusevny stav a dojde K ich finanénému zneuzivaniu ndkupom netéinnych
a drahych vyrobkov, pricom mozno predpokladat’, ze im to spdsobi znacnu psychicka
a finan¢na ujmu.

Socialne ¢i ekonomicky znevyhodneni jednotlivci st obzvlast’ nachylni na to, aby
systémy Al vyuzivali ich finan¢nt beznadej a neistd socialnu situéciu, a ¢asto st menej
informovani a digitalne gramotni.

Chatbot vyuzivajuci Al by napriklad mohol cielit’ na konkrétne socidlne ¢i ekonomicky
znevyhodnené skupiny apodnecovat’ ich Kk pachaniu nasilnych ¢inov alebo
poskodzovaniu inych 0s6b tym, Ze by identifikoval ich zvySenu citlivost’ na urcité typy
obsahu, narativy zalozené na strachu alebo zneuZzivajuce ponuky. Cieleny pristup
systtmu  zhorSuje  existujuce  zranitelnosti  tychto  socialno-ekonomicky
znevyhodnenych o0sdb a prehlbuje ich problémy. V niektorych pripadoch to moze viest’
k zvySenej tzkosti, depresii, pocitom bezmocnosti, socialnej izolacii alebo
sebaposkodzovaniu a radikalizécii az do takej miery, Ze to dosiahne hranicu znacnej
ujmy podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al.

Na rozdiel od ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al sa v ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al
vyslovne neuvadza skupinova ujma, zatial’ ¢o v odévodneni 29 aktu o Al sa v pripade
oboch zdkazov uvédza ujma, ktord utrpeli konkrétne osoby aj skupiny jednotlivcov.
Oba zéakazy by sa preto mali vykladat’ konzistentnym spésobom, ktory by bol v stlade
aj s bezpecnostnou logikou aktu 0 Al acielom zdkazu Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. b),
Ktorym je chranit’ vSetkych jednotlivcov patriacich do osobitnych zranitelnych skupin
z dévodu veku, zdravotného postihnutia a osobitnej socialnej ¢i ekonomickej situacie.
Pri posudzovani vyznamnosti ujmy podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al by sa preto
mala zohl'adnit’ aj ujma, ktora sa moéZe externalizovat’ a zasiahnut iné osoby, aj ked’ nie
st priamo dotknuté systémom.

Napriklad:

— VyuZivanie zranitel'nosti deti prostrednictvom Al méze mat’ dlhodobé spolocenské
dosledky vratane zvysSené¢ho vyskytu problémov s dusevnym zdravim, vysSich
nakladov na zdravotnt starostlivost’ a zniZenej produktivity v ddsledku chronickych
zdravotnych problémov.

— Systém Al, ktory vyuZiva finan¢né zranitel'nosti ekonomicky znevyhodnenych osob,
moéze viest K finanénému vyltceniu a vytvorit zostupnti Spiralu socialno-
ekonomickych tazkosti pre tieto znevyhodnené skupiny. Takéto vyuZivanie moze
sposobit’ spolo¢ensku ujmu so SirS§imi negativnymi vplyvmi na spolocenské Struktary
a hodnoty vratane udrZiavania a prehlbovania diskriminacie a sociélnej nerovnosti
a vylucenia tychto skupin.
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— Chatbot, ktory cieli na urcit¢é zraniteIné socidlne ¢i ekonomické skupiny
prostrednictvom misinformacii alebo nenavistnych prejavov, moze viest’ k socialnej
polarizacii a radikalizacii, ¢o moZe podnietit’ nasilie a dokonca spdsobit’ zranenia
a smrt’ inych osob.

Tieto priklady zneuzivajacich praktik vyuzivajucich Al by sa mali odliSovat’ od
mnohych inych systémov Al, ktoré nevyuzivaju zranitelI'nosti deti, osob so zdravotnym
postihnutim alebo 0sdb v osobitnych socialnych ¢i ekonomickych situaciach a pri
ktorych nie je odovodnené predpokladat’, Ze pravdepodobne spdsobia znacnu ujmu, ale
ich cielom je poskytovat’ uvedenym osobam prospech, ak st spravne dizajnované
a pouzivané (pozri aj oddiel 3.5 0 vyltceni z rozsahu posobnosti).

Napriklad:
— systémy Al, ktoré podporuju deti pri uceni a hrach,

— systémy Al, ktoré poméhaju starSim I'ud’om Vv kazdodennom Zivote a zlepSuju ich
zdravotny stav alekarsku starostlivost, ako st osobni asistenti alebo asistencné
roboty, alebo zlepSujt ich digitdlne zrucnosti,

— systémy Al, ktoré podporuju ekonomickd a inG integréciu sociélne znevyhodnenych
0s6b do spolocnosti, zlepsuju ich zru¢nosti atd’.,

— systémy a zariadenia Al, ktoré podporuju osoby so zrakovym alebo sluchovym
postihnutim alebo poskytuju prispdsobené a personalizované vzdelavanie,

— systémy Al, ktoré vytvaraju pristupné rieSenia odstranujiice prekazky pri pouZivani
vyrobkov a sluzieb osobami so zdravotnym postihnutim,

— protézy vyuzivajuce Al atd’., ktoré pomahaji osobam so zdravotnym postihnutim
V kazdodennom Zivote aumoznuju ich integraciu a plnohodnotné zapojenie do
spolo¢nosti.

3.4. Vzajomny vzt'ah medzi zakazmi v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu o Al

Vzajomny vztah medzi zakazmi v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu o Al si vyZzaduje
vymedzenie konkrétnych stvislosti, na ktoré sa kazdé ustanovenie vztahuje, aby sa
zabezpecilo ich uplatiiovanie komplementarnym sposobom.

Hlavny doraz zakazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al sa kladie na povahu technik,
konkrétne tych, ktoré pdsobia pod hranicou vedomého vnimania, alebo inych ucelovo
manipulativnych alebo klamlivych technik. V tejto suvislosti st kI'icovymi prvkami
predovSetkym skrytd povaha vplyvu ajeho uCinok na jednotlivca dotknutého
systtmom, ktorym sa oslabuje jeho kognitivna samostatnost’ pri prijimani
informovanych a samostatnych rozhodnuti.

Naopak, zékaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al sa v prvom rade zameriava na
ochranu osobitne zranite'nych os6b z dévodu ich veku, zdravotného postihnutia alebo
osobitnej socialnej ¢i ekonomickej situacie, ktoré sU v zasade nachylnejSie na
zneuzivanie prostrednictvom Al v désledku inherentnych alebo situa¢nych faktorov,
apreto si vyzaduju dodatoéni ochranu pred zneuzivanim. V tejto suvislosti sU
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klIai¢ovymi prvkami charakteristiky dotknutych zraniteInych osdb a skutocnost’, ze
systém Al vyuziva ich Specifické zraniteI'nosti.

Napriklad ak syst¢ém Al pouZiva na okamih zobrazené obrazky na ovplyvnenie
nakupnych rozhodnuti, méze sa nan vztahovat ¢lanok 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al
z dovodu podprahovej povahy manipulacie. Naopak, systém Al, ktory cieli na starSie
0soby s ponukami poistenia, pricom vyuziva ich znizenu kognitivnu schopnost’, moze
patrit’ do rozsahu posobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al.

V scenéroch, v ktorych sa mozu zdat' uplatnitelné obidve ustanovenia, by mal byt
hlavnym rozliSovacim kritériom dominantny aspekt zneuzivania. Ak sa zneuzivanie
uplatituje bez ohl'adu na konkrétne zraniteI'nosti dotknutych osob, mal by mat’ prednost’
¢lanok 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al, pricom by sa mali zohl'adnit’ konkrétne G¢inky
manipulativnej alebo klamlivej techniky na spravanie zraniteI'nych oséb a konkrétna
ujma, ktord tieto osoby pravdepodobne utrpia. Ak sa manipulacia a zneuzivanie, ktoré
umozhiuje Al, zameriavaju na konkrétnu zranitel'nd skupinu osdb z doévodu ich veku,
zdravotného postihnutia alebo osobitnej socialnej ¢i ekonomickej situdcie alebo maju
za ciel’ vyuzit’ ich zranitelnosti, potom by sa namiesto toho mal uplatiiovat’ ¢lanok 5
ods. 1 pism. b) aktu 0 Al. Na vyuZivanie zraniteI'nosti inych skupin sa moze vzt'ahovat’
¢lanok 5 ods. 1 pism.a) aktu o Al, ak Géelovo manipulativne praktiky vyuzivaja
osobitné zranitel'nosti a slabé stranky tychto oséb.

3.5. Vyluéenie z rozsahu pdsobnosti

Na to, aby sa zakazy uvedené v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu o Al uplatnili, musia
byt splnené vSetky podmienky uvedené Vv prisluSnych ustanoveniach, ako uz bolo
preskumané. VSetky ostatné systémy Al, v pripade ktorych uvedené podmienky nie su
splnené, si mimo rozsahu posobnosti tychto zakazov, pricom d’alej st opisané niektoré
priklady.

3.5.1. Zakonné presvied¢anie

Odlisenie manipuldcie od presviedCania je rozhodujice pre vymedzenie rozsahu
pdsobnosti zdkazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu 0 Al, ktory sa nevzt'ahuje na praktiky
Vv ramci zdkonného presviedCania. Hoci manipuldcia aj presviedCanie ovplyviiuja
rozhodnutia a spravanie jednotlivcov, vyrazne sa lisSia z hl'adiska metdd a etickych
dosledkov.

Manipulécia zahfiia vo véacSine pripadov skryté techniky, ktoré oslabuju samostatnost’
avedu jednotlivcov Kk prijimaniu rozhodnuti, ktoré by inak neprijali, ak by si boli
V plnej miere vedomi vplyvov, ktorym st vystaveni. Pri tychto technikach sa casto
vyuzivaju psychologické slabosti alebo kognitivne skreslenia. Presvied¢anie naopak
funguje v medziach transparentnosti a reSpektovania osobnej samostatnosti. Zahffia
prezentaciu argumentov alebo informacii spdsobom, ktory pdsobi na rozum a emdcie,
ale vysvetl'uje ciele a fungovanie systému Al, poskytuje relevantné a presné informécie
na zabezpecenie informovaného rozhodovania a podporuje schopnost’ jednotlivca
vyhodnotit’ informacie a slobodne a samostatne sa rozhodnut’.
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O presviedC¢anie ide napriklad Vv pripade systému Al vyuzivajiceho personalizované
odporucania na zaklade transparentnych algoritmov, preferencii a kontrolnych
mechanizmov pouzivatela. Naopak, systém, ktory pouziva podprahové podnety
(napriklad nepostrehnuteI'né obrazky) na ovplyvnenie pouzivatel'ov smerom K uréitym
rozhodnutiam bez ich vedomia a pochopenia, predstavuje manipul&ciu.

Ciel a vplyv tychto technik sa takisto liSia. Manipulacia sa Casto zameriava na ziskanie
prospechu pre manipulatora na ukor samostatnosti a blaha jednotlivca. Naproti tomu
cielom presvied¢ania je informovat’ a presved¢it, ¢im sa zladia zaujmy a prinosy pre
obe strany. Pri etickom presvied¢ani sa reSpektuje samostatnost’ jednotlivca pri
prijimani informovanych rozhodnuti a vyhyba sa vyuzivaniu zranitel'nosti.

Napriklad systém Al, ktory funguje transparentnym spdsobom a analyzuje emdcie
zakaznikov s ciel'om zlepsit interakcie so zakaznikmi a poskytovat’ podporu na zaklade
poznatkov pouzivatel'ov, vyuZiva presvied¢anie a usiluje sa o stlad s ich zaujmami.
Naopak, systém na rozpoznavanie emocii pouzivany na cielent reklamu, ktory skrytym
sposobom odvodzuje emdcie spotrebitel'ov S cielom ponukat’ vyrobky za vysSie ceny
v konkrétnom okamihu, ked’ je pravdepodobnejSie, ze si ich pouzivatel' kupi, je
manipulaciou a spésobuje ujmu spotrebitel'om.

V niektorych pripadoch zohrava délezitu tlohu aj sthlas. Pri interakcidch zaloZenych
na presviedc¢ani si jednotlivci uvedomuju pokus 0 ovplyviiovanie a mozu sa Vv suvislosti
snim slobodne asamostatne rozhodnut. Pri manipulativnych interakciach sa
v dosledku nedostato€ného uvedomenia si technik alebo ich vplyvu popiera sloboda
vol'by a informované a samostatné rozhodovanie.

Napriklad systém Al, ktorého cielom je pomdct pouzivatelom lepSie a rychlejsie sa
nauCit’ cudzi jazyk prostrednictvom vyuzitia podprahovych technik, nie je
manipulativny, ak funguje transparentnym spésobom a re$pektuje osobni samostatnost’
a slobodnu a informovanu vol'bu pouZzivatel’a, pokial’ ide 0 jeho suhlas alebo nesuhlas
S pouZivanim systému.

Pri merani manipulécie v porovnani so zdkonnym presviedéanim zohrava dolezita
ulohu aj dodrziavanie pravnych a regulacnych ramcov. Je preto pravdepodobne;jsie, Ze
praktiky vyuZzivajuce Al, ktoré su v sulade s plathymi pravnymi predpismi, ktorymi sa
podporuje transparentnost’, spravodlivost’ a prava a samostatnost’ jednotlivcov, nebudu
podl'a aktu o Al zakazané.

Napriklad dodrziavanie pravnych predpisov 0 ochrane Udajov, ako je vSeobecné
nariadenie 0 ochrane udajov, ktorym sa nariad’'ujt povinnosti v oblasti transparentnosti
pri spracivani udajov, konkrétne to, Ze V informaciach, ktoré sa maji poskytnut
dotknutym osobam, by sa malo vyhybat zavadzajucemu alebo manipulativnemu
jazyku®3. V niektorych pripadoch sa méze vyzadovat' suhlas, aby bolo spractivanie
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Usmernenia Eurdpskeho vyboru pre ochranu Gdajov, https://www.edpb.europa.eu/system/files/2023-
02/edpb_03-

2022 quidelines on_deceptive design patterns_in_social media_platform interfaces v2 en 0.pdf,
odsek 18.
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osobnych Udajov zakonné, napriklad v pripade niektorych online personalizovanych
reklam zaloZenych na udajoch pouzivatel'ov mimo sluzby v socialnych sietach®. Tento
stihlas musi byt okrem iného slobodny a informovany. V pripade systémov Al, ktoré
spifiaju tieto pravne normy, mozno S vicSou pravdepodobnostou predpokladat, Ze
vyuzivaju zédkonné presvied¢anie. Naopak, systémy, ktoré obchadzaju tieto poziadavky
s cielom ovplyvnit spravanie, pravdepodobne vyuzivaju manipulaciu.

Predovsetkym sa v oddvodneni 29 aktu o Al objasiuje, Ze zakazmi V ¢lanku 5 ods. 1
pism.a) ab) aktu o Al nie su za uréitych podmienok dotknuté zakonné postupy
v suvislosti s liecbou.

Napriklad podprahové techniky, ktoré umoziiuje Al, sa mozu pouzivat pri
psychologickej liecbe dusevnej choroby alebo fyzickej rehabilitacii, ak sa vykonavaja
v stlade s platnymi pravnymi predpismi a lekarskymi normami, a to vratane ziskania
vyslovného suhlasu fyzickej osoby alebo jej pravnych zastupcov ako podmienky pre
ich pouzivanie.

Okrem toho sa v oddvodneni 29 aktu o AI objasiiuje, ze bezné a legitimne obchodné
praktiky, ako je reklama, by sa nemali povazovat’ ,,samy osebe* alebo len vzhl'adom na
svoju povahu za Skodlivé manipulativne, klamlivé alebo zneuzivajuce praktiky
vyuZzivajuce Al

Napriklad:

— Reklamné techniky, ktoré vyuzivaji Al na personaliziciu obsahu na zdklade
preferencii pouzivatel'a, nie st vo svojej podstate manipulativne, ak nevyuzivaji
podprahové, ucelovo manipulativne alebo klamlivé techniky, ktoré nartiSaju osobnu
samostatnost’ alebo Skodlivymi sposobmi vyuzivaji zranitelnosti, ako sa zakazuje
Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) ab) aktu o Al. K zmieriiovaniu takychto rizik prispieva
dodrziavanie prislusnych povinnosti podl’a v§eobecného nariadenia 0 ochrane udajov,
prava na ochranu spotrebitela a nariadenia (EU) 2022/2065 (d’alej len ,akt
o digitalnych sluzbach®).

— Vyvoj modelov a klasifikatorov Al na odhalovanie sexualneho zneuZzivania deti
online v sulade s uplatnitelnymi pravnymi predpismi patri K legitimnym praktikam,
ktoré nevyuzivaju zraniteI'nost’ deti a s naopak nevyhnutné na zlepSenie bezpecnosti
deti na internete.

— Systémy Al pouzivané na poskytovanie bankovych sluzieb, ako su hypotéky a Uvery,
pri ktorych sa ako vstupny tdaj vyuZiva vek alebo osobitna socialno-ekonomicka
situécia klienta, sa v sulade s pravnymi predpismi Unie o finanénych sluzbach,
ochrane spotrebitel’a, ochrane udajov a nediskriminacii nepovazuju za systémy, ktoré
vyuzivajl zraniteI'nosti v zmysle ¢lanku 5 ods. 1 pism. b) aktu o Al, ak su dizajnované
na ochranu a podporu osdb, ktoré boli identifikované ako zraniteI'né z dévodu ich
veku, zdravotného postihnutia alebo osobitnej socialno-ekonomickej situacie, a su pre
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Rozsudok Sudneho dvora zo 4. jala 2023, Meta Platforms a i., C-252/21, ECLI:EU:C:2023:537 (d’alej
len ,,rozsudok Meta Platforms®).
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tieto skupiny prospesné, pricom prispievaju aj K spravodlivej$im a udrzatel'nejSim
finanénym sluzbam pre tieto skupiny.

— Systémy Al, ktoré zistuji ospalost’” a unavu vodi¢ov a upozoriiuji ich na potrebu
odpocinku Vv sUlade s prdvnymi predpismi Vv oblasti bezpeCnosti, si prospesné
a nepovazuju sa za systémy, ktoré vyuzivaju zranitel'nosti v zmysle ¢lanku 5 ods. 1
pism. b) aktu o Al.

3.5.2.  Manipulativne, klamlivé a zneuZivajuce systémy Al, v pripade ktorych
sa nepredpoklada, Ze sposobia zna¢nu ujmu

Zakladnou podmienkou uplatiiovania zakazov uvedenych Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. a)
ab) aktu o Al je, aby manipulacia a vyuzivanie zranitelnosti, ktoré umoznuje Al,
spdsobili alebo aby bolo odovodnené predpokladat’, Zze pravdepodobne sposobia znacnu
ujmu. Vsetky manipulativne, klamlivé a zneuzivajuce aplikacie Al, pri ktorych nie je
oddvodnené predpokladat’, Ze pravdepodobne spdsobia zna¢ni ujmu, v zasade nepatria
do rozsahu pdsobnosti zakazov bez toho, aby boli dotknuté iné pravne predpisy Unie,
ktoré sa nad’alej uplatfiuju (pozri oddiel 3.6 d’alej).

Priklady systémov Al pri ktorych nie je odévodnené predpokladat’, ze pravdepodobne
sposobia zna¢nll ujmu:

— Systém Al vystupujuci ako spolo¢nik je dizajnovany antropomorfnym sposobom
asvyuzitim vypoctovej techniky napodobnujice; emocie, aby bol systém
pritazlivejsi aucinne zvySoval zapojenie pouzivatelov, ale nevyuZiva iné
manipulativne alebo klamlivé praktiky spésobom, pri ktorom je od6vodnené
predpokladat’ ze im pravdepodobne sposobi vaznu psychicku, fyzicka alebo inu ujmu,
nezdravl vazbu a zavislost'.

— Terapeuticky chatbot vyuZziva podprahové techniky na to, aby pouZzivatel'ov viedol
k zdravSiemu Zivotnému $tylu a odvykaniu od zlozvykov, ako je napriklad fajcenie.
Aj ked’ pouzivatelia, ktori sa riadia radami chatbota a podprahovou terapiou, pocituji
urcité fyzické nepohodlie a psychicky stres v désledku snahy prestat’ fajcit’, v pripade
takéhoto chatbota vyuzivajuceho Al nemozno predpokladat’, Ze spdsobi zna¢nti uyymu.
Takémuto docasnému nepohodliu sa neda vyhnut a prevazia nad nim dlhodobé
prinosy pre zdravie pouzivatelov. Nie s0 pritomne Ziadne skryté snahy
0 ovplyvilovanie rozhodovania nad ramec propagacie zdravych navykov.

— Online hudobna platforma vyuziva systém na rozpoznavanie emocii na odvodenie
emocii pouzivatelov a automaticky im odporaca skladby v sulade sich naladou,
pricom sa vyhyba nadmernému vystaveniu depresivhym skladbam. KedZe
pouzivatelia len poctivaji hudbu a nie st nijako inak poskodzovani ani vedeni tak, aby
sa u nich rozvijali depresia a Uzkost’, nie je odovodnené predpokladat, Zze systém
pravdepodobne spdsobi zna¢nt ujmu.

— Manipulativne a klamlivé techniky, ktoré umoziuje Al, ktoré sa pouzivaju pri
bezpecnostnych Skoleniach ainych vzdelavacich simulaciach, ktoré napodobmuju
pokusy o phishing s ciel'om vzdelavat’ pouzivatel'ov 0 kybernetickych hrozbach. Tieto
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systémy mozu bez vedomia pouzivatel'ov vyuzivat’ i¢elovo manipulativne techniky
(napriklad vyuzivanie kognitivnych skresleni), ktoré nartSaji spravanie, dochadza
k tomu vSak len docasne na ucely prospesného Skolenia a zvySovania povedomia
a bez toho, aby to sposobilo zna¢nu ujmu.

3.6. Vzajomny vztah s inymi pravnymi predpismi Unie

Zakazmi uvedenymi v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu o Al nie st dotknuté iné pravne
predpisy Unie, pricom ich uvedené zakazy doplhaju. T4 ista praktika, na ktorG sa
vztahuje zakaz podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) alebo b) aktu o Al, méze predstavovat’
aj porusenie inych pravnych predpisov Unie a moze podlichat’ presadzovaniu podla
aktu o Al aj podl'a uvedenych inych aktov. Je to dolezité, pretoze rézne ustanovenia
tychto aktov st zamerané na ochranu rdéznych zdujmov a maju rézne ciele, rozsahy
posobnosti a adresatov. Tym sa zabezpe¢i komplexny regulacny pristup, ktorym sa
chrénia osoby a skupiny 0sob pred $kodlivym vyuzivanim Al a manipulaciou pomocou
Al a zabezpecuju sa bezpecné a doveryhodné sluzby a produkty, ktoré umoznuje Al,
v Unii.

Zékazy v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu o Al st v Gzkom stlade s cielmi prava EU
na ochranu spotrebitel'a, najmd so smernicou o nekalych obchodnych praktikach,
ktorou sa chrénia spotrebitelia pred obchodnymi praktikami, ktoré su klamlivé alebo
agresivne, a to aj v pripade, ze su riadené Al. Ciel'om aktu 0 Al aj smernice o nekalych
obchodnych praktikéach je aktivne predchadzat’ poskodzovaniu spotrebitel'ov z dévodu
obchodnych praktik riadenych Al, ktoré su manipulativne, zavadzajuce alebo
agresivne. Zakazy uvedené v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu 0 Al maja zaroven $irsi
rozsah posobnosti, pretoze chrania nielen spotrebitelov, ale vSetky fyzické osoby a ich
spravanie v roznych kontextoch nad ramec obchodného prostredia. Skody, na ktoré sa
vztahuje akt 0 Al, su takisto SirSie a presahuju ramec ekonomickej ujmy, hoci sa v akte
0 Al stanovuje hranica znacnej ujmy, ktorda sa V prave na ochranu spotrebitel'a
nenachadza.

Zékazy st vsulade aj spravom Unie v oblasti ochrany Gdajov vratane zésad
zakonného, spravodlivého a transparentného spractivania udajov, ktorych cielom je
chranit’ osobné udaje dotknutych osob a v kone¢nom dosledku zachovat’ ich zékladné
prava asamostatnost’. Dostupnost’ vd¢Siecho mnozstva (osobnych) tdajov a vicsie
moznosti spracuvania tychto tidajov pomocou systémov Al zvySuju riziko Skodlivych
manipulativnych, klamlivych alebo zneuzivajucich praktik, ako su tie, ktoré¢ patria do
rozsahu posobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) ab) aktu o Al. V tejto stuvislosti moze
dodrziavanie pravidiel ochrany udajov tykajlcich sa transparentnosti, minimalizacie
udajov, spravodlivosti a zakonnosti, napriklad pri personalizovanom profilovani
areklame na zaklade udajov pouzivatelov mimo sluzby®, prispiet k tomu, aby sa
zabranilo Skodlivej personalizovanej manipulacii a zneuZivaniu.
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V tejto stavislosti je obzvlast’ dolezity rozsudok Sudneho dvora (velka komora) zo 4. jula 2023, vec C-
252/21 Meta Platforms Inc.a i./Bundeskartellamt. Hoci Sudny dvor Eurdpskej Gnie okrem iného
konstatoval, Ze spracuvanie osobnych udajov pouzivatel'ov mimo sluzby na tcely priameho marketingu
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Vzajomny vztah s pravom Unie o nediskriminacii je relevantny aj pre zakaz v ¢lanku 5
ods. 1 pism.b) aktu o AI®® vzhladom na to, Ze zranitelnosti z dovodu veku
a zdravotného postihnutia su takisto chranenymi dévodmi, na zdklade ktorych maju
ludia pravo na nediskriminaciu, zatial' ¢o socialno-ekonomicka situacia sa prelina
s réznymi inymi dévodmi, ako sU rasa a etnicky pévod. Zakazmi v akte o Al nie su
dotknuté zdkazy zalozené na inych dovodoch alebo diskriminacné praktiky, ktoré
nezahffiajii znaéni ujmu a ktoré st uz zakazané pravom Unie v oblasti nediskriminacie.

Zakazmi v ¢lanku 5 ods. 1 pism.a) ab) aktu o Al sa dopia aj nariadenie (EU)
2022/2065 (dalej len ,akt o digitalnych sluzbach®), ktorym sa reguluju online
sprostredkovatel'ské sluzby, ako st online platformy a vyhl'addvace, a zabezpecuje sa
transparentnost’ a zodpovednost’ pri poskytovani tychto sluzieb. Najmé v ¢lanku 25
ods. 1 aktu o digitalnych sluzbach sa zakazuju temné vzorce V pouzivatel'skom
rozhrani, aby sa zabezpecCilo, ze poskytovatelia online platforiem nezavadzaju
pouzivatel'ov a nenutia ich k ¢innostiam, ktoré nemusia byt’ v stlade s ich skuto¢nymi
zamermi. Takéto temné vzorce by sa mali chapat’ ako priklad manipulativnych alebo
klamlivych technik v zmysle ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) aktu o Al, ak pri nich mozno
predpokladat’, Ze pravdepodobne sposobia zna¢nli ujmu.

V akte o digitalnych sluzbach sa stanovuju aj povinnosti poskytovatelov online
platforiem, pokial ide 0 zabezpecenie transparentnosti reklamy (¢lanky 26 a 38
Vv pripade velmi velkych online platforiem alebo vel'mi velkych vyhladavacov),
0 pouzivanie odportacacich systémov (¢lanok 27) a 0 ochranu maloletych (¢lanok 28
aktu o digitalnych sluzbach). Okrem toho, ak je online platforma alebo vyhladavaé
klasifikovany ako velmi velka online platforma alebo vel'mi velky vyhladavac,
poskytovatel' tejto urcenej sluzby ma dalSie povinnosti posudzovat’ a zmierfiovat
systémoveé rizika vyplyvajlce z navrhu alebo fungovania jeho sluzby a stvisiacich
systémov vratane algoritmickych systémov (Elanky 34 a 35 aktu o digitalnych
sluzbach). Poskytovatelia velmi velkych online platforiem avelmi velkych
internetovych vyhladavacov by mali pri posudzovani rizik zvazit', ako ich odporucacie
systémy, reklama, moderovanie obsahu a vSetky ostatné prislusné algoritmické systémy
ovplyviluju takéto systémové rizika. V takychto posudeniach rizik by sa malo
analyzovat' aj to, ako sU systémové rizika ovplyvnené okrem iného umyselnou
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velkou platformou socialnej siete mozZno povazovat’ za spraciivanie vykonavané z ddvodu opravneného
zdujmu prevadzkovatela, nemozno ho vykonavat bez suhlasu pouzivatela ako pravneho zakladu
z dévodu zaujmov a zakladnych prav takéhoto pouzivatel'a, ktoré za okolnosti veci, najmé rozsiahleho
spracuvania, prevazuju nad zdujmom tohto prevadzkovatela na takejto personalizacii reklamy,
prostrednictvom ktorej platformy socialnych médii financuji svoju Cinnost (pozri rozsudok Meta
Platforms, body 115 az 118).

Napriklad smernica Rady 2000/43/ES 1z 29.jdna 2000, ktorou sa zavadza zasada rovnakého
zaobchadzania s osobami bez ohladu na rasovy alebo etnicky povod (U.v.ES L 180, 19.7.2000,
s. 22 — 26); smernica Rady 2000/78/ES z 27. novembra 2000, ktora ustanovuje vSeobecny ramec pre
rovnaké zaobchédzanie v zamestnani a povolani (U.v.ES L 303, 2.12.2000, s. 16 —22); smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/54/ES z 5. jala 2006 o vykonavani zasady rovnosti prileZitosti
a rovnakého zaobchadzania s muzmi a Zenami VO veciach zamestnanosti a povolania (prepracované
znenie) (U.v. EU L 204, 26.7.2006, s. 23 —36); smernica Rady 2004/113/ES z 13. decembra 2004
0 vykonavani zasady rovnakého zaobchadzania medzi muzmi a Zenami v pristupe k tovaru a sluzbam a k
ich poskytovaniu (U. v. EU L 373, 21.12.2004, s. 37 — 43).
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manipulaciou a automatizovanym vyuzivanim sluzby (porovnaj ¢lanok 34 ods. 2
a odévodnenie 83 aktu o digitalnych sluzbach). Napriek tomu rozsah poOsobnosti
Clanku 5 ods. 1 pism. a) alebo b) aktu o AI zahfia Siroka Skalu inych scenarov
(napriklad chatboty, sluzby a produkty, ktoré umoziuje Al), ktoré mézu ponukat’ alebo
pouzivat’ aj iné subjekty ako poskytovatelia sprostredkovatel'skych sluzieb.

Zakazom manipulativnych technik vyuzivajicich Al podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. a)
aktu o Al sa podporuji aj ciele smernice 2010/13/EU (smernica o audiovizuéalnych
medialnych sluzbach)®’ tym, Ze sa zabrafiuje $kodlivym reklamam riadenym AI®®
a inym manipulativnym a zneuzivajicim praktikam, ktoré umoznuje Al, ktoré mozu
Vv medialnom sektore sposobit’ zna¢ni ujmu.

Aktom o Al sa dopliia aj nariadenie (EU) 2024/900 (nariadenie 0 politickej reklame)®®,
ktorym sa stanovuju harmonizované pravidla vratane povinnosti tykajucich sa
transparentnosti a suvisiacej nalezitej starostlivosti pre poskytovanie politickej reklamy
a suvisiacich sluzieb a v stvislosti s pouzivanim technik cielenia a dodavania reklamy
v kontexte online politickej reklamy. Tymto nariadenim sa zakazuje profilovanie
zalozené na osobitnych kategoriach osobnych udajov v kontexte online politickej
reklamy a cielenie na osoby, ktorych vek je aspon jeden rok pod vekovou hranicou
opraviiujicou na tc€ast’ vo vol'bach stanovenou vnitroStatnymi pravidlami. Okrem toho
sa techniky cielenia a dodavania reklamy v kontexte online politickej reklamy mozu
vykonavat’ len na zaklade osobnych udajov ziskanych od dotknutych oséb asich
vyslovnym sthlasom. Uplatiiuji sa aj d’alSie poziadavky na transparentnost, t. j.
zverejnenie politickej reklamy sopisom pouzitia takychto technik a hlavnych
parametrov a d’alSich informacii 0 prisluSnej logike vratane informacii 0 pouZiti
systémov Al. Cielenou politickou reklamou zaloZenou na spractivani osobnych udajov
v stlade s uvedenym nariadenim® sa poméze zabezpetit, aby profilovanie voli¢ov
a cielenie adodavanie politickej reklamy prebiehali v medziach zakonného
presviedcania.

Zakazom $kodlivych zneuzivajtcich a klamlivych praktik vyuzivajicich Al v akte o Al
sa dopliaju aj d’alsie platné pravne predpisy Unie, ktorymi sa stanovuju vieobecné
pravidla transparentnosti v oblasti reklamy a ochrany spotrebitel’a a nalezitého konania
prevadzkovatelov [napriklad smernica 2014/65/EU o trhoch s finanénymi néstrojmi,
smernica (EU) 2016/97 o distribucii poistenia’®, smernica (EU) 2023/2225 o zmluvach
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Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/13/EU z 10. marca 2010 o koordinacii niektorych
ustanoveni upravenych zékonom, inym pravnym predpisom alebo spravnym opatrenim v ¢lenskych
Statoch tykajucich sa poskytovania audiovizualnych medidlnych sluZieb [smernica o audiovizualnych
medialnych sluzbéach, ktora je zmenena smernicou (EU) 2018/1808], ktorych ciefom je okrem iného
zlepsit’ ochranu deti a ucinnejsie bojovat’ proti nenavistnym prejavom.

Clanok 9 smernice 0 audiovizualnych medialnych sluzbach.

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/900 z 13.marca 2024 o transparentnosti a cieleni
politickej reklamy, PE/90/2023/REV/1 (U. v. EU L, 2024/900, 20.3.2024).

Po zadiatku uplatiiovania od oktobra 2025.

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/97 z 20. januara 2016 o distribicii poistenia
(prepracované znenie) (U. v. EU L 26, 2.2.2016, s. 19 — 59). Napriklad &lanok 17 ods. 1 smernice
o distribucii poistenia, podla ktorého distributori poistenia konaji Cestne, spravodlivo a profesionalne
v sllade s najlepsimi zaujmami svojich zakaznikov.
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0 spotrebitel'skom uvere, smernica (EU) 2002/65 0 poskytovani finanénych sluzieb
spotrebitel'om na dial’ku, smernica 2006/114/ES o klamlivej a porovnavacej reklame
asmernica (EU) 2011/83 o pravach spotrebitelov, ktorou sa stanovujii vieobecné
normy ochrany spotrebitel’a]. V tejto suvislosti Eurdpsky organ pre poistovnictvo
a dochodkové poistenie zamestnancov (EIOPA) uz vydal vyhldsenie 0 dohl'ade nad
niektorymi nekalymi zneuZzivajucimi praktikami Vv suvislosti s diferencovanymi
cenami, ktoré by takisto mohli patrit’ do rozsahu posobnosti aktu 0 Al, ak ich umoZiuja
systémy AI2,

Zakazmi uvedenymi v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu o Al nie st dotknuté ani pravne
predpisy EU o bezpeénosti vyrobkov (napriklad zdravotnickych pomécok, hradiek,
strojovych zariadeni), ktoré zohravaji kI'aGova Glohu pri zabezpeCovani bezpecnosti
vyrobkov, do ktorych st za¢lenené systémy Al, a uvedenymi zakazmi sa tieto pravne
predpisy dopifiaju. To zahfia dodrziavanie poziadaviek ex ante na bezpe&nost
regulovanych vyrobkov aich proaktivne monitorovanie s cielom zabezpecit, aby
nepredstavovali bezpe¢nostné rizika veduce k fyzickej a psychickej ujme. Vyrobcovia
tychto vyrobkov, do ktorych st zabudované systémy Al by preto mali zohl'adnit’
uvedené zadkazy vo svojich posudeniach rizik abezpeénostnych zmierfiujicich
opatreniach v rozsahu, vakom je to vsulade slogikou arozsahom p6sobnosti
prislusnych harmonizovanych pravnych predpisov Unie V oblasti bezpeénosti.
Pravnymi predpismi Unie v oblasti bezpe&nosti sa takisto dopiiaja zakazy v akte o Al
a na ich zaklade moZzno zasahovat’ a riesit’ aj bezpecnostné rizika, ktoré nepredstavuja
znaéni ujmu. Predovietkym nariadenie (EU) 2023/988 (nariadenie 0 vieobecnej
bezpeénosti vyrobkov)1% posobi ako zachranna siet’ a na zaklade neho sa vyzaduje, aby
vSetky spotrebitel'ské vyrobky, na ktoré sa nevztahuji osobitné poziadavky Vv inych
odvetvovych pravnych predpisoch Unie v oblasti bezpenosti vyrobkov (vratane
vyrobkov so zabudovanymi systémami Al, ktoré nie sO Kklasifikované ako
vysokorizikové podl'a ¢lanku 6 a podlichaju poziadavkam v akte o Al), boli bezpecné
za beZnych alebo racionélne predvidatelnych podmienok pouZivania, najma pokial ide
o rizika ohrozujuce fyzické a dusevné zdravie spotrebitel'ov.

A mnapokon, rozhodujuci je vzajomny vztah S trestnym pravom. Cielom zakazov
uvedenych v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu 0 Al je zabranit’ Skodlivému spravaniu,
ktoré moze predstavovat’ trestné ¢iny alebo viest’ K trestnym ¢inom, ako st podvody,
falSovanie, poc¢itacové podvody, natlak alebo vytvaranie a Sirenie nezakonného obsahu,
ako su teroristicky obsah, material obsahujici sexudlne zneuZivanie deti, nenavistné
prejavy asexuélne explicitné deep fakel®. Dolezité je, 7e ako pravne predpisy
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https://www.eiopa.europa.eu/document/download/1e9a8fb2-e688-4bf5-a347-
eeOalec3aab3_en?filename=EIOPA-B0S-23-076-Supervisory-Statement-on-differential-pricing-
practices_0.pdf.

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2023/988 z 10. maja 2023 0 vseobecnej bezpeénosti
vyrobkov, ktorym sa meni nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢&. 1025/2012 a smernica
Eurdpskeho parlamentu aRady (EU) 2020/1828 azrusuje smernica Europskeho parlamentu
a Rady 2001/95/ES a smernica Rady 87/357/EHS (Text s vyznamom pre EHP).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1385 zo 14. maja 2024 0 boji proti nasiliu na zenach
a domacemu nasiliu, PE/33/2024/REV/1 (U. v. EU L, 2024/1385, 24.5.2024).
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https://www.eiopa.europa.eu/document/download/1e9a8fb2-e688-4bf5-a347-ee0a1ec3aab3_en?filename=EIOPA-BoS-23-076-Supervisory-Statement-on-differential-pricing-practices_0.pdf
https://www.eiopa.europa.eu/document/download/1e9a8fb2-e688-4bf5-a347-ee0a1ec3aab3_en?filename=EIOPA-BoS-23-076-Supervisory-Statement-on-differential-pricing-practices_0.pdf
https://www.eiopa.europa.eu/document/download/1e9a8fb2-e688-4bf5-a347-ee0a1ec3aab3_en?filename=EIOPA-BoS-23-076-Supervisory-Statement-on-differential-pricing-practices_0.pdf
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0 vnutornom trhu sa zakazy v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu o0 Al vztahuja niclen
na pouzivanie systému Al, ale aj na jeho uvadzanie na trh, ¢im sa predchadza ujme uz
Vv pociato¢nom S§tadiu obmedzovanim pristupu K takymto zakazanym systémom, ktoré
mozu ulahcovat’ a zakryvat trestnt ¢innost’. Okrem toho by sa zakazy v ¢lanku 5 ods. 1
pism. a) ab) aktu o AI mohli vztahovat' aj na iné $kodlivé praktiky, ktoré nie su
kvalifikované ako trestné &iny podl'a prava Unie alebo vnutrotitneho prava.

CLANOK 5 ODS. 1 PISM. C) AKTU O Al - SOCIALNE BODOVANIE

Hoci bodovanie vyuzivajice Al moéze byt prinosom pre usmerfiovanie spravneho
spravania, zlepSovanie bezpecnosti, efektivnosti alebo kvality sluzieb, existuji urcité
praktiky ,,socidlneho bodovania®, pri ktorych sa s 'ud'mi zaobchadza nespravodlivo
alebo sa im sp6sobuje ujma a ktoré predstavuju ovladanie spolo¢nosti a sledovanie.
Zé&kaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. c¢) aktu 0 Al sa zameriava na takéto neprijatel'né praktiky
,,socialneho bodovania“ vyuzivajuce Al, ktoré hodnotia alebo klasifikuja jednotlivcov
alebo skupiny na zéklade ich spolocenského spravania alebo osobnych charakteristik
a vedu ku skodlivému alebo nepriaznivému zaobchadzaniu, najma ak tidaje pochadzaju
z viacerych nesuvisiacich socialnych kontextov alebo ak je zaobchadzanie neprimerané
zavaznosti spoloCenského spravania. Zékaz ,,socialneho bodovania® ma Siroky rozsah
uplatfiovania vo verejnych aj sukromnych kontextoch a nie je obmedzeny na konkrétne
odvetvie alebo oblast’%,

Zékazom zaroven nemaju byt dotknuté zakonné postupy, ktorymi sa hodnotia osoby
na osobitné ucely, ktoré st legitimne av sulade spravom Unie a vnutroitatnym
pravom,®® najma ak sa v uvedenych pravnych predpisoch stanovuju druhy Gdajov
relevantné pre osobitné ucely hodnotenia a zabezpecuje sa, aby akékol'vek z toho
vyplyvajiace Skodlivé alebo nepriaznivé zaobchadzanie s osobami bolo odévodnené
a primerané (pozri oddiel 4.3 o vylu¢eni z rozsahu pdsobnosti).

4.1. Odobvodnenie a ciele

Systémy Al, ktoré umoZiuji praktiky ,socidlneho bodovania®, mozu viest
k diskriminaénym a nespravodlivym vysledkom pre urcitych jednotlivcov a skupiny
vratane ich vylu¢enia zo spolo¢nosti, ako aj K praktikim ovladania spolo¢nosti
a praktikam sledovania, ktoré su nezlu¢itelné shodnotami Unie. Cielom zékazu
,»socialneho bodovania® je chranit’ najma pravo na 'udska dostojnost’ a d’alSie zakladné
prava vratane prava na nediskriminéciu a rovnost, na ochranu udajov a na sukromny
arodinny zivot, ako aj prislusné socialne ahospodarske prava v relevantnych
pripadoch. Jeho cielom je aj chranit’ a podporovat’ hodnoty Unie, ako si demokracia,
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Zékaz socidlneho bodovania sa 1i8i od zdkazu v ¢lanku5 ods.1 pism.d) aktu o Al, ktory je
Specializovanejsi vo vztahu k praktikam hodnotenia/bodovania, ktoré sa vzt'ahuji len na posudzovanie
rizika a predvidanie pravdepodobnosti, Ze osoba spacha trestny ¢in, tym, Ze sa nim zakazuji systémy Al
zaloZené vyluéne na profilovani alebo posudzovani osobnostnych vlastnosti a charakteristik (pozri oddiel
5).

Oddvodnenie 31 aktu o Al.

53



149.

150.

rovnost’” (vratane rovnakého pristupu K verejnym astkromnym = sluzbam)

a spravodlivost?’.

4.2. Hlavné pojmy a zlozky zakazu ,,socialneho bodovania“

V élanku 5 ods. 1 pism. ¢) aktu o Al sa stanovuje:
Zakazuju sa tieto praktiky vyuzivajice Al:

C) uvadzanie na trh, uvadzanie do prevadzky alebo pouzivanie systémov Al na
hodnotenie alebo klasifikaciu fyzickych osob alebo skupin 0séb pocas urcitého
obdobia na zaklade ich spolo¢enského spravania alebo znamych, odvodenych ¢i
predpokladanych osobnych alebo osobnostnych charakteristik, pri¢om takto ziskané
socialne skore vedie k jednému alebo obidvom z tychto vysledkov:

1) ku skodlivému alebo nepriaznivému zaobchddzaniu S urcitymi fyzickymi osobami
alebo skupinami 0séb v socialnych kontextoch, ktoré nesuvisia s kontextami,
Vv ktorych boli tdaje pdvodne generované alebo zhromazdené;

i1) ku Skodlivému alebo nepriaznivému zaobchddzaniu S urcitymi fyzickymi osobami
alebo skupinami osdb, ktoré je neodovodnené alebo neprimerané ich spolocenskému
spravaniu alebo jeho zavaznosti;

Na uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. ¢) aktu 0 Al musi byt splnenych
niekol’ko kumulativnych podmienok:

i) praktika musi predstavovat’ ,,uvadzanie na trh*, ,uvadzanie do prevadzky* alebo
»pouzivanie* systému Al;

i) systétm AI musi byt uréeny alebo pouzivany na hodnotenie alebo klasifikaciu
fyzickych osob alebo skupin 0sob pocas urcitého obdobia na zaklade:

a)  ich spoloc¢enského spravania alebo

b)  znamych, odvodenych ¢i predpokladanych osobnych alebo osobnostnych
charakteristik;

iii) socidlne skore vytvorené spomocou systému Al musi alebo moéze viest
k skodlivému alebo nepriaznivému zaobchadzaniu s osobami alebo skupinami
v jednom alebo viacerych z tychto scenarov:

a) v sociadlnych kontextoch, ktoré nesuvisia s kontextami, v ktorych boli Gdaje
pdvodne generované alebo zhromazdené, a/alebo

b) v pripade zaobchadzania, ktoré je neodévodnené alebo neprimerané ich
spolocenskému spravaniu alebo jeho zavaznosti.

Na to, aby sa zakaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu o Al uplatnil, musia byt
stcasne splnené vsetky tri podmienky. Prva podmienka, t.j. uvadzanie na trh,
uvadzanie do prevadzky alebo pouzivanie systému Al, uz bola analyzovana v oddiele
2.3. Zékaz sa preto vztahuje na poskytovatel'ov systémov Al aj subjekty nasadzujuce
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Oddévodnenie 31 aktu o Al.
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systémy Al, pricom kazdy z nich v ramci svojich povinnosti nesmie takéto systémy
uvadzat’ na trh, uvadzat' do prevadzky alebo pouzivat. Zostavajuce kritéria zakazu
,socialneho bodovania“ sa blizSie opisuju a analyzuju d’ale;.

4.2.1. ,Socialne bodovanie“: hodnotenie alebo Klasifikicia na zaklade
spolo¢enského spravania alebo osobnych ¢i osobnostnych charakteristik
pocas urcitého obdobia

a) Hodnotenie alebo klasifikéacia fyzickych osdb alebo skupiny oséb

Druhou podmienkou na uplatnenie zdkazu podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. c¢) aktu o Al je,
ze systém Al je ureny alebo pouzivany na hodnotenie alebo klasifikaciu fyzickych
0s0b alebo skupin 0sdb a pridel'uje im skore na zaklade ich spolo¢enského spravania
alebo osobnych ¢i osobnostnych charakteristik. Skore vytvorené systémom moze mat
roznu formu, napriklad matematické ¢islo (napriklad od O do 1), poradie alebo
oznacenie.

Rozsah posobnosti zakazu je Siroky a zahffia praktiky hodnotenia a klasifikécie vo
verejnom aj sukromnom sektore (pozri oddiel 4.2.3). Hodnotenie alebo klasifikécia sa
zaroven tyka len fyzickych osob alebo skupin fyzickych osdb, ¢im sa v zdsade vylucuju
pravnické osoby (pozri oddiel 4.3 o vyluceni z rozsahu pdsobnosti).

Hoci ,,hodnotenie“ naznaCuje zapojenie uréitej formy posudenia alebo Gsudku
0 osobe alebo skupine 0s6b, jednoducha klasifikacia os6b alebo skupin o0s6b na
zaklade charakteristik, ako su ich vek, pohlavie a vyska, nemusi nevyhnutne viest
k hodnoteniu®. Rozsah pojmu ,klasifikacia® je preto $irsi ako ,,hodnotenie* a moze
zahfnat’ aj iné druhy klasifikéacie alebo kategorizacie fyzickych osdb alebo skupin 0s6b
na zaklade kritérii, ktoré nemusia nevyhnutne zahiniat' konkrétne posudenie alebo
usudok o tychto osobach alebo skupinach 0s6b a ich charakteristikach alebo spravani.

Pojem ,,hodnotenie* sUvisi aj S pojmom ,,profilovanie®, ktory sa upravuje pravnymi
predpismi Unie o ochrane Gdajovi® a predstavuje osobitn(i formu hodnotenia. Hoci sa
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. ¢) aktu o Al neuvadza priamy odkaz na tento pojem ani na
uvedené pravne predpisy,'® mézu byt relevantné aj pre zékaz obsiahnuty v danom
ustanoveni, ako aj pre iné zakazy v akte o Al*'! ak sa hodnotenie vykonava
automatizovanym spdsobom systémom Al na zaklade osobnych udajov. Profilovanie
znamena pouzitie informacii 0 jednotlivcovi (alebo skupine jednotlivcov)
a vyhodnotenie ich charakteristik alebo vzorcov spravania s cielom umiestnit’ ich do

108

109

110

111

Pracovnd skupina zriadena podla ¢lanku 29, Usmernenia k automatizovanému individualnemu
rozhodovaniu a profilovaniu na ucely nariadenia 2016/679, WP251rev.01, 6. 2. 2018, s. 7.

Pozri ¢lanok 4 ods. 4 a ¢lanok 22 vseobecného nariadenia o ochrane Udajov a ¢lanok 11 smernice
o presadzovani prava. Pozri aj usmernenia k automatizovanému individualnemu rozhodovaniu
a profilovaniu na ucely nariadenia 2016/679, ktoré vypracovala pracovna skupina zriadena podl'a clanku
29, WP251rev.01, 6. 2. 2018, s. 7.

V ¢lanku 3 bode 52 aktu o Al sa uvddza vymedzenie pojmu ,,profilovanie, ktoré obsahuje odkaz na
vymedzenie v ¢lanku 4 bode 4 vieobecného nariadenia o ochrane osobnych Gdajov.

Konkrétne zakaz predvidania rizika toho, Ze jednotlivec spacha trestny ¢in, v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d)
aktu o Al, kde sa skuto¢ne uvadza odkaz na ,,profilovanie®, a v niektorych pripadoch rozpoznavania
emacii a biometrickej kategorizécie v ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) a g) aktu o Al.
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urcitej kategorie alebo skupiny, najmd na 1cely analyzy a/alebo predvidania
napriklad ich schopnosti vykonavat ulohu, zaujmov alebo pravdepodobného
spravania®*2. Na profilovanie fyzickych osob podl'a prava EU v oblasti ochrany ddajov,
ak sa vykonava prostrednictvom systémov Al, sa preto mdze vztahovat’ aj ¢lanok
5 ods. 1 pism. c¢) aktu o Al.

Napriklad v rozsudku vo veci SCHUFA | Sudny dvor Eurdpskej Unie skimal systém
bodového hodnotenia (,scoring) tiverovej bonity pouZivany v Nemecku®,
V tomto pripade bolo ,,skoére” vygenerované pocitaovym programom ,hodnotou
pravdepodobnosti* tykajucou sa schopnosti dotknutej osoby plnit’ platobné zavézky, o
Studny dvor Eurdpskej unie kvalifikoval ako ,,profilovanie®. Konkrétnejsie, systém
stanovil progndézu pravdepodobnosti budiaceho spravania osoby (,,skore®), ako je
splacanie Uveru, v zavislosti od ur€itych charakteristik tejto osoby. Uréenie skore
(,,scoring®) je zalozené na predpoklade, Ze pomocou priradenia osoby ku skupine inych
0s0b s uréitymi porovnatel'nymi znakmi, ktoré sa spravali uréitym spésobom, mozno
predpovedat’ podobné spravanie!'*. Podl'a Sudneho dvora Eurdpskej tinie tato ¢innost’
zodpoveda definicii ,,profilovania“ uvedenej v ¢lanku 4 bode 4 v§eobecného nariadenia
o ochrane Gdajov**®. Tato formu profilovania mozno takisto povazovat’ za hodnotenie
0s0b na zaklade ich osobnych charakteristik v zmysle ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu
0 Al, ktoré bude zakazané, ak sa vykondva pomocou systémov Al a za predpokladu, Ze
st splnené ostatné podmienky na uplatnenie tohto ustanovenia.

b) Pocas uréitého obdobia

Na zaklade z&kazu v ¢lanku5 ods. 1 pism.c) aktu o Al sa vyzaduje, aby sa pri
hodnoteni alebo klasifikacii vychadzalo z udajov ,,po¢as urcitého obdobia“. To
naznacuje, Zze posudenie by sa nemalo obmedzovat’ na jednorazové alebo okamZzité
hodnotenie alebo zndmkovanie na zklade Gdajov alebo spravania z vel'mi $pecifického
individualneho kontextu. Zaroven je dolezité, aby sa tdto podmienka posudzovala
S prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu, aby sa zabranilo obchddzaniu rozsahu
pdsobnosti zakazu.

Napriklad drad pre migréciu aazyl zavadza Ciasto¢ne automatizovany systém
sledovania v zachytnych taboroch, ktory je postaveny na celej skale infrastruktary na
sledovanie vratane kamier a snimacov pohybu. Ak analyzované udaje zahinaju urcité
obdobie a hodnotia sa konkrétne osoby (ako su migranti), napriklad s cielom zistit’, ¢i
pri nich existuje riziko pokusu o utek, kvalifikovalo by sa to tak, ze k sledovaniu
dochadza ,,pocas uré¢itého obdobia®, a zdkaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu o Al by sa
Vv pripade splnenia vSetkych ostatnych podmienok mohol uplatnit’.
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Pracovna skupina zriadena podla ¢lanku 29, Usmernenia k automatizovanému individuélnemu
rozhodovaniu a profilovaniu na ucely nariadenia 2016/679, WP251rev.01, 6. 2. 2018, s. 7.

Rozsudok Sudneho dvora zo 7. decembra 2023, SCHUFA Holding (Scoring), C-634/21, EU:C:2023:957
(d’alej len ,,rozsudok vo veci SCHUFA 1), napriklad bod 47.

Tamze, bod 14 (vlastné zvyraznenie).

Tamze, bod 47.
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C) Na zdklade ich spolocenského spravania alebo znamych, odvodenych i
predpokladanych osobnych alebo osobnostnych charakteristik

Praktiky ,,hodnotenia“ a ,klasifikacie* zakazané podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu
0 Al musia byt zalozené na spracuvani udajov (Casto rozsiahlom), ktoré¢ umoziuje Al,
vo vzt'ahu K i) spolo¢enskému spravaniu jednotlivcov alebo skupin osob alebo ii) ich
zndmym, odvodenym alebo  predpokladanym  osobnym  a osobnostnym
charakteristikam, alebo vo vztahu k obom moznostiam. Udaje mozu byt poskytnuté
priamo osobami alebo zhromazdené nepriamo, t. j. prostrednictvom sledovania, ziskané
od tretich stran alebo odvodené z inych informacii.

Pokial’ ide o prvy scenar, ,,spoloenské spravanie® je Siroky pojem, ktory moze vo
vSeobecnosti zahffiat’ konanie, spravanie, zvyky, interakcie Vramci spoloc¢nosti
atd’. a zvy&ajne zahfiia udajové body tykajiice sa spravania z viacerych zdrojov:®,
Moéze to zahffiat spravanie jednotlivcov askupin jednotlivcov v spolo¢enskom
a sukromnom kontexte, ako st ucast’ na kultirnych podujatiach, dobrovolnictvo atd’.,
ale aj spolocenské spravanie v obchodnom kontexte, napriklad splacanie dlhov,
spravanie pri vyuzivani ur€itych sluzieb, ako aj vztahy s verejnymi a sukromnymi
subjektmi, vladou, policiou az hlradiska zdkonov (napriklad ¢i osoba dodrziava
pravidla cestnej preméavky). Udaje o spolo¢enskom spravani z viacerych kontextov
a udajovych bodov mdze ten isty subjekt zhromazd'ovat’ centralizovanym sposobom,
ale najCastejSie sa zbieraju distribuovanym spésobom a kombinuju sa z r6znych
zdrojov, ¢o moze zahfiat' zvySené monitorovanie a sledovanie jednotlivcov (tzv.
sledovanie Udajov — dataveillance).

V pripade druhého scenara je bodovanie zalozené na osobnych alebo osobnostnych
charakteristikach, ktoré mozu, ale nemusia zahffat’ osobitné aspekty spolo¢enského
spravania. ,,Osobné charakteristiky* m6zu zahfiiat’ r6zne informacie tykajtice sa osoby,
napriklad pohlavie, sexudlnu orientdciu alebo sexualne charakteristiky, rod, rodovu
identitu, rasu, etnicky povod, rodinnu situaciu, adresu, prijem, ¢lenov domécnosti,
povolanie, zamestnanie alebo iné pravne postavenie, pracovné vysledky, ekonomicku
situdciu, financnu likviditu, zdravie, osobné preferencie, zdujmy, spolahlivost,
spravanie, miesto pobytu alebo pohybu, vysku dlhu, typ vozidla atd’.!}” | Osobnostné
charakteristiky” by sa mali Vvzasade vykladat ako synonymum pre osobné
charakteristiky, ale mozu takisto znamenat’ vytvorenie osobitnych profilov jednotlivcov
ako osobnosti. Osobnostné charakteristiky moézu byt takisto zalozené na viacerych
faktoroch a implikovat’ usudok, ktory moze byt vytvoreny samotnymi jednotlivcami,
inymi osobami alebo generovany systémami Al. V akte o Al sa osobnostné
charakteristiky niekedy oznaduju ako osobnostné vlastnosti a charakteristiky8; tieto
pojmy by sa mali vykladat’ konzistentne.
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Pozri oddvodnenie 31 aktu o Al.
F:ozri oddvodnenie 42 aktu o Al, v ktorom sa uvadza niekol’ko prikladov takychto charakteristik.
Clanok 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al
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»Zname, odvodené ¢i predpokladané* osobné alebo osobnostné charakteristiky su rozne
typy informécii aosobnych udajov, ktoré je potrebné rozliSovat. ,,Zname
charakteristiky* su zaloZené na informaciach, ktoré boli systému Al poskytnuté ako
vstupné Udaje a ktoré si vo vacsine pripadov overitené. Naproti tomu ,,0odvodené
charakteristiky* su zaloZené na informaciach, ktoré boli odvodené z inych informécii,
pricom odvodenie zvycajne vykondva systém Al. ,,Predpokladané charakteristiky*
st charakteristiky, ktoré sa odhaduju na zaklade vzorcov s presnost'ou niz$ou ako
100 %. Pojmy ,,odvodenych® (alebo vyvodenych) udajov sa pouzivaju Vv suvislosti
s profilovanim aj v prave Unie v oblasti ochrany udajov, a preto moézu byt zdrojom
in§piracie pri vyklade pojmov pouzitych v ¢lanku5 ods. 1 pism.c) aktu o Al
Pouzivanie tychto réznych typov udajov mdze mat rozne dosledky, pokial ide
0 presnost’ a spravodlivost’ bodovacich praktik, a preto sa moze zohl'adnit’, najmé ak je
spracovanie nepriechl'adné alebo sa opiera 0 udajové body, ktorych presnost’ sa t'azsie
overuje.

4.2.2. Socidlne skéore musi viest’ kSkodlivému alebo nepriaznivému
zaobchadzaniu v nesuvisiacich  socialnych  kontextoch  a/alebo
k neodévodnenému alebo neprimeranému zaobchadzaniu vzhPadom na
zavaznost’ spolocenského spravania

a) Pric¢inna suvislost’ medzi socialnym skore a zaobchadzanim

Aby sa zédkaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism.c) aktu o Al uplatnil, musi socidlne skoére
vytvorené systémom Al alebo sjeho pomocou viest’ k Skodlivému alebo
nepriaznivému zaobchadzaniu s hodnotenou osobou alebo skupinou os6b. Inymi
slovami, zaobchadzanie musi byt dosledkom skore a skore pri¢inou zaobchadzania.
Takato hodnoverna pricinnd stuvislost’ moze existovat’ aj Vv pripadoch, ked’ sa Skodlivé
dosledky este neprejavili, ale systém Al je urCeny na to, aby takyto nepriaznivy
vysledok spdsobil, alebo je schopny ho sposobit’. To je obzvlast’ dolezité vzhl'adom na
to, ze zakdzana praktika v ¢lanku5 ods.1 pism.c) aktu o Al sa vztahuje aj na
»uvadzanie na trh* takychto systémov Al.

Podl'a ¢lanku5 ods.1 pism.c) aktu o Al sa nevyzaduje, aby hodnotenie alebo
klasifikdcia vykonané systétmom Al boli jedinou pri¢inou Skodlivého alebo
nepriaznivého zaobchadzania. Preto sa uvedené ustanovenie vzt'ahuje aj na bodovacie
praktiky vyuzivajuce Al, na ktoré sa moze uplatnit’ takisto d’alSie I'udské posudenie
alebo ktoré sa s nim mozu kombinovat’. Vystup Al musi zaroven zohravat’ dostatocne
dolezitu tlohu pri tvorbe socidlneho skoére. Napriklad v pripade, ked’ organ verejnej
moci nasadi systém Al na hodnotenie déveryhodnosti os6b a skombinuje jeho vystup
S l'udskym postdenim dodato¢nych skuto¢nosti, bude tato praktika socidlneho
bodovania vyuZzivajica Al patrit’ do rozsahu pdsobnosti zdkazu len vtedy, ak skore
vytvorené Al zohrdva dostatocne doéleziti ulohu V koneCnom rozhodnuti, za
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Pozri usmernenia k automatizovanému individualnemu rozhodovaniu a profilovaniu na iicely nariadenia
2016/679, ktoré vypracovala pracovna skupina zriadena podla ¢lanku 29, WP251rev.01, 6. 2. 2018, s. 7
a nasl.
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predpokladu, ze st splnené ostatné podmienky skodlivého alebo nepriaznivého
zaobchadzania, ako sa opisuje d’alej [pozri oddiel 4.2.2 pism. b)].

Skore mobze viest' K Skodlivému alebo nepriaznivému zaobchddzaniu, aj ked’ ho
vytvorila organizdcia (organizacie) odlisna (odlisné) od organizacie, ktora skore
pouzival?®’. Organ verejnej moci moze napriklad ziskat' skore na ucely posudenia
uverovej bonity fyzickej osoby vytvorené inou spolo¢nostou Specializovanou na
posudzovanie Uverovej bonity arizik, pri ktorom sa vychddza z informacii
0 jednotlivcoch a ich spravani z roznych zdrojov.

b) Skodlivé alebo nepriaznivé zaobchddzanie v nesivisiacich socialnych
kontextoch a/alebo neod6évodnené alebo neprimerané zaobchadzanie

Poslednou podmienkou na uplatnenie zakazu podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. ¢) aktu o Al
je, ze pouzitie socialneho skore musi viest' (alebo moze viest) k Skodlivému alebo
nepriaznivému zaobchédzaniu:

i) v socialnom (socialnych) kontexte (kontextoch), ktory (ktoré) nestvisi (nesuvisia)
s kontextami, v ktorych boli tdaje povodne generované alebo zhromazdené, alebo

ii) ktoré je neodovodnené alebo neprimerané spolo¢enskému spravaniu alebo jeho
zavaznosti.

Tieto podmienky su alternativne a moézu sa uplatiiovat’ aj v kombinacii. Na postdenie,
¢i je splnena aspon jedna z nich, je potrebna analyza od pripadu k pripadu, pretoze
mnohé bodovacie a hodnotiace praktiky vyuZivajuce Al ich nemusia spinat’, a preto
nepatria do rozsahu pdsobnosti zdkazu. Nemusi to tak byt najmi v pripade, ked’ su
bodovacie praktiky vyuZivajuce Al uréené na osobitny legitimny G¢el hodnotenia a sU
v stlade s platnym pravom Unie a vnitro§tatnym pravom, V ktorych sa $pecifikuju
udaje povazované za relevantné na ucely hodnotenia a ktorymi sa zabezpecuje, Ze
Skodlivé alebo nepriaznivé zaobchadzanie je odovodnené a primerané spolo¢enskému
spravaniu (pozri oddiel 4.3 o vyltcéeni z rozsahu pdsobnosti).

»Nepriaznivé zaobchadzanie* je, Ze v dbsledku bodovania sa sosobou alebo
skupinou 0s6b musi zaobchadzat’ menej priaznivo v porovnani s ostatnymi bez toho,
aby sa nevyhnutne vyzadoval vznik konkrétnej ujmy alebo $kody (napriklad v pripade
bodovacich praktik, ked’ sa osoby selektuji na dodato¢né kontroly v pripade podozrenia
z podvodu). Naopak, v pripade ,,$kodlivého*“ zaobchadzania sa vyzaduje, aby osoba
alebo skupina os6b utrpela v désledku takeho zaobch&dzania ur¢iti ujmu a Skodu.
Nepriaznivé alebo Skodlivé zaobchadzanie moéze byt aj diskriminaéné a zak&zané
podla pravnych predpisov EU 0 nediskriminacii alebo mdZe znamenat' vylacenie
ur¢itych jednotlivcov alebo skupin®?!, to vSak nie je nevyhnutnou podmienkou na
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Tento vyklad je v stlade s rozsudkom Stdny dvor Eur6pskej Unie vo veci SCHUFA 1, v ktorom Sudny
dvor Eurdpskej Unie v suvislosti s automatizovanym rozhodovanim rozhodol, Ze ,,skore” (hodnotenie
predstavujuce profilovanie) vypracované inym subjektom ako subjektom, ktory prijima konecné
rozhodnutie, moze predstavovat’ automatizované rozhodovanie podl'a clanku 22 vSeobecného nariadenia
0 ochrane Udajov. Pozri rozsudok vo veci SCHUFA 1, body 42 az 51 a 60 az 62.

Odovodnenie 31 aktu o Al.
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uplatnenie tohto zakazu. Clanok 5 ods. 1 pism.c) aktu o Al by sa preto mohol
vztahovat' na nespravodlivé zaobchadzanie nad ramec prava EU o nediskriminacii,
ktoré sa vztahuje len na urcité chranené skupiny (napriklad na zaklade veku, etnického
a rasového povodu, pohlavia, ndbozZenstva).

Scenar 1: Skodlivé alebo nepriaznivé zaobchddzanie v nesivisiacich socialnych kontextoch

166.

V prvom scenari opisanom podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. ¢) bodu i) aktu o Al musi ku
Skodlivému alebo nepriaznivému zaobchadzaniu vyplyvajucemu zo skore dojst’
v socialnom (socialnych) kontexte (kontextoch), ktory (ktoré) nesuvisi (nesuvisia)
s kontextami, v ktorych boli tdaje pévodne generované alebo zhromazdené. To
znamena nielen to, ze S osobami sa mdze zaobchadzat’ nepriaznivo alebo Skodlivo
v dosledku socialneho skore, ale aj to, Ze udaje 0 ich spolo¢enskom spravani alebo 0 ich
znamych, odvodenych ¢i predpokladanych osobnych alebo osobnostnych
charakteristikdch sa generuju alebo zhromazd’uju v socidlnych kontextoch, ktoré
neslvisia s kontextom, v ktorom sa bodovanie uskuto¢iuje. Udaje zhromazdené alebo
generované z tychto nesuvisiacich kontextov musi systém Al nasledne pouzit' na
bodovanie osdb bez zjavnej suvislosti s u¢elom hodnotenia alebo klasifikécie alebo
sp6sobom, ktory vedie k vseobecnému sledovaniu 0sob alebo skupin 0sob. Vo vicsine
pripadov sa tak deje v rozpore s primeranymi o¢akavaniami os6b a v rozpore s pravom
Unie o ochrane Gdajov a pripadne d’al§imi platnymi pravidlami, v ktorych sa stanovuju
druhy Gdajov a zdrojov povazovanych za relevantné a potrebné na ucely hodnotenia
alebo klasifikacie. Na overenie splnenia tejto podmienky sa bude vyZadovat’ postidenie
od pripadu k pripadu, pri¢om sa zohladni ti¢el hodnotenia a kontexty, v ktorych boli
udaje zhromazdené a generované.

Priklady $kodlivého alebo nepriaznivého zaobchadzania v nesuvisiacich socialnych
kontextoch, ktoré st zakazané podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. ¢) bodu i) aktu o Al

— VnutroStatne dafiové organy pouzivaji prediktivny nastroj Al na vSetky dafové
priznania danovnikov Vv danej krajine scielom vybrat danové priznania na
dokladnejsSiu kontrolu. Pri selektovani konkrétnych jednotlivcov na kontrolu néstroj
Al vyuziva relevantné premenné, ako si ro¢ny prijem, majetok (nehnutel’nosti,
automobily atd’.), idaje 0 rodinnych prislusnikoch prijemcov, ale aj nesuvisiace udaje,
ako st socidlne navyky daitovnikov alebo internetové pripojenie.

— Agentura socialneho zabezpecenia pouziva systém Al na odhad pravdepodobnosti
podvodu zo strany prijemcov prispevkov na domacnost, ktory sa opiera
0 charakteristiky zhromazdené alebo odvodené zo socialnych kontextov bez zjavne;j
stvislosti alebo vyznamu pre postdenie podvodu, napriklad to, ¢i ma prijemca
manzela alebo manzelku s urcitou Statnou prislusnost'ou alebo etnickym povodom, ¢i
ma pripojenie na internet, aké ma spravanie na socialnych platformach alebo
vykonnost na pracovisku atd’.?2 Naopak, udaje, ktoré su relevantné pre pridel'ovanie
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Porovnanie podobnych narodnych systémov davok a socialneho bodovania najdete v praci D. Hadwick
aS. Lan, ,,Lessons to be learned from the Dutch childcare allowance scandal: A comparative review of
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davok a zhromazd'uju sa v sulade so zdkonom, by sa mohli pouzit’ na urcenie rizika
podvodu, kedZe organy verejnej moci sleduju legitimny ciel, ked’ overuja, ¢i sa
socialne davky spravne pridelené.

Verejné agentlra v oblasti zamestnanosti pouZiva systém Al na stanovenie skore
nezamestnanych osdb na zdklade pohovoru a hodnotenia zalozeného na Al s cielom
urcit, ¢i by osoba mala vyuzivat’ §tatnu podporu na ziskanie zamestnania. Toto skore
je zalozené na relevantnych osobnych charakteristikach, ako st vek a vzdelanie, ale aj
na premennych zhromazdenych alebo odvodenych z Gdajov a kontextov bez zjavnej
suvislosti s i¢elom hodnotenia, ako st rodinny stav, zdravotné udaje o chronickych
chorobach, zavislosti atd’.!*

Tieto neprijatelné bodovacie praktiky mozno odlisit’ od zakonnych postupov, pri
ktorych sa hodnotia osoby na konkrétny ucel v stlade s pravom Unie a vnutrostatnym
pravom, najma ak sa v takych pravnych predpisoch v stlade s pravom EU stanovuji
udaje, ktoré sa povazuju za relevantné a potrebné na ucely hodnotenia (pozri oddiel 4.3
0 vyluceni z rozsahu posobnosti).

Scendr 2: Nepriaznivé alebo Skodlivé zaobchddzanie neprimerané spoloc¢enskému sprdavaniu

167.

Dalsim alternativnym scenarom podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) bodu ii) aktu o Al,
v ktorom modze byt bodovaci systém Al zakazany, je pripad, ked’ je zaobchadzanie
vyplyvajuce zo skore neoddvodnené alebo neprimerané zavaznosti spolocenského
spravania. Na zaklade zavaznosti vplyvu a zasahu do zakladnych prav dotknutej osoby
vyplyvajlcich zo socialneho bodovania v porovnani so zavaznostou spolo¢enského
sprévania 0soby by sa malo urcit’, ¢i je takéto zaobchadzanie neprimerané sledovanému
legitimnemu cielu, pricom sa zohladni vSeobecnd zésada proporcionality. To si
vyZaduje posudenie od pripadu Kk pripadu, v ktorom by mali zohladnit vSetky
relevantné okolnosti pripadu, ako aj vSeobecné etické uvahy a zasady spravodlivého
zaobchadzania asociélnej spravodlivosti suvisiace s posudenim spolocenského
spravania a primeranosti $kodlivého zaobchadzania. Zaobchadzanie mdze byt aj
,neodovodnené®, napriklad ked’ mu chyba legitimny ciel. V ramci tohto postdenia
mozu byt relevantné aj odvetvové pravne predpisy Unie alebo vnutro§titne pravne
predpisy stanovujuce osobitné Kkritérid a postupy, ktorymi sa upravuje takéto
potencidlne Skodlivé alebo nepriaznivé zaobchadzanie.

Priklady neod6vodneného alebo neprimeraného zaobchadzania v porovnani so
spolo¢enskym spravanim, ktoré je zakazané podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) bodu ii)
aktu o Al
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algorithmic governance by tax administrations in the Netherlands, France and Germany “ (Poznatky z
holandského Skandalu s prispevkom na starostlivost’ o diet'a: porovnavacie preskumanie algoritmického
riadenia dafiovymi organmi v Holandsku, Franciuzsku a Nemecku) (2021), World Tax Journal,
zvézok 13, vydanie 4, Familiales (CNAF).

Podobny systém sa pouzival v Pol'sku v rameci systému ,,Profilovanie nezamestnanych®, ktory bol
zru$eny po tom, ako bol oznaceny za protitistavny. Pozri Szymielewicz, Profiling the unemployed in
Poland: Social and Political Implications of Algorithmic Decision Making (Profilovanie
nezamestnanych v Pol'sku: socidlne a politick¢ dosledky algoritmického rozhodovania), Fundacja
Panoptykon, 2015, s. 18.
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— Verejna agentura vyuziva systém Al na profilovanie rodin Vv zdujme vcasného
odhalenia ohrozenych deti na zaklade kritérii, ako sG duSevné zdravie
a nezamestnanost’ rodicov, ale aj informacii 0 spolocenskom spravani rodicov
odvodenych z viacerych kontextov. Na zéklade vysledného skore sa rodiny selektuji
na kontrolu a deti, ktoré sa povazuju za ,,ohrozené®, sa z rodin odoberaju, ato aj
Vv pripadoch drobnych priestupkov rodi¢ov, ako st napriklad obcasné vynechanie
navstevy lekara alebo pokuty za dopravny priestupok.

— Obec pouziva systém Al na bodovanie doveryhodnosti obyvatel'ov na zaklade
viacerych (dajovych bodov tykajucich sa ich spolo¢enského spravania v rdznych
kontextoch. Vytvorené skore obyvatelov povazovanych za ,,menej doveryhodnych*
sluzi ako dovod pre zaradenie na Ciernu listinu, ¢o ma za nésledok odiatie verejnych
davok, iné zavazné represivne opatrenia a zvySenu kontrolu alebo sledovanie. Medzi
faktory, ktoré sa pri postideni zohl'adiiuju, patri nedostatocnd dobrovolnicka ¢innost’
a drobné priestupky, napriklad nevratenie knih do kniznice nacas, ponechanie
odpadkov na ulici mimo dia zberu a oneskorené zaplatenie miestnych dani.

Tieto neprijatelné praktiky socidlneho bodovania mozno odlisit od zakonnych
postupov, pri ktorych sa hodnotia osoby na legitimny osobitny Gcel v stlade s pradvom
Unie avnutro$tatnym pravom, najmi ak sa Vv uvedenych pravnych predpisoch
zabezpecuje, ze Skodlivé alebo nepriaznivé zaobchadzanie je odovodnené a primerané
spolo¢enskému spravaniu (pozri oddiel 4.3 0 vyluceni z rozsahu posobnosti).

Obe alternativy podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) bodu i) a ii) aktu 0 AT mézu byt’ splnené
aj sucasne.

Priklady neoddvodneného alebo neprimeraného zaobchadzania podla ¢lanku 5 ods. 1
pism. ¢) bodu i) a ii) aktu o Al

— Danovy organ vyuziva systém Al na odhal'ovanie podvodov s pridavkami na dieta
prostrednictvom profilovania a zarad’ovania prijemcov podozrivych z podvodu do
kategorii, ako je ,,amyselné konanie/hrubd nedbanlivost™, na zéklade kritérii, ako su
nizky prijem, dvojakd Statna prisluSnost’, spolo¢enské spravanie atd. Na zaklade
rizikoveho skore sa kontroluje spis prijemcu a v mnohych pripadoch sa mu zastavi
vyplacanie pridavku na dieta, doru¢i sa mu vyzva na vratenie prijatych pridavkov
a prestane spifiat’ podmienky pre $tandardné dojednania o vymaéhani dlhu. Takéto
bodovanie spésobuje vysoké zadlzenie mnohych rodin a vedie k nespravodlivemu,
diskrimina¢nému  a Skodlivému  zaobchadzaniu s jednotlivcami  a skupinami

jednotlivcovi?*, ¢im sa mnohé rodiny dostavaju do vaznych finanénych tazkosti.

— Organ verejnej moci pouziva systém Al na kontrolu podvodov Vv procese udel'ovania
prispevkov na ubytovanie Studentov, Vv ramci ktorého sa ako rozliSovacie faktory
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Podobny priklad $kandalu v sdvislosti s prispevkami na starostlivost’ o deti v Holandsku néjdete na
stranke Belastingdienst treft 232 gezinnen met onevenredig harde actie, 27. 11. 2019 (v holand¢ine).
Holandsky std v roku 2020 rozhodol, Ze ,,Systeem Risico Indicatie” (SyRi) bol nezakonny. Pozri aj Geen
powerplay maar fair play. Onevenredig harde aanpak van 232 gezinnen met kinderopvangtoeslag, 2017,
s. 32.
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rizika podvodu posudzuju ukazovatele ako internetove pripojenie, rodinny stav alebo
uroven vzdelania prijemcov, ktoré sa nezdaj relevantné ani opodstatnené.

—Vlada zavedie komplexny systém zalozeny na Al, ktory monitoruje a hodnoti
obcanov na zaklade ich spravania Vroznych oblastiach Zivota, ako st socidlne
interakcie, online aktivity, nakupné navyky a dodrziavanie terminov splatnosti uctov.
LCudia sniz§im skore ¢elia obmedzenému pristupu K verejnym sluzbam, vys$Sim
urokovym sadzbam na p6zicky, tazkostiam pri cestovani, prenajme bytov a dokonca
aj pri hladani prace. Systém vedie k nadmernému sledovaniu jednotlivcov a ku
Skodlivému zaobchadzaniu v kontextoch, ktoré nesuvisia so spolo¢enskym spravanim
pouzivanym na urCenie socialneho skore (napriklad pracovné prilezitosti st
ovplyvnené aktivitou na socialnych mediach), a zaroven sa nim ukladaji neprimerané
sankcie za menej z&vazné priestupky (napriklad spolocenské a financné
znevyhodnenie za relativne malé priestupky).

Tieto neprijatelné praktiky socidlneho bodovania mozno odliSit od zidkonnych
postupov hodnotenia os6b na legitimne osobitné ucely, ktoré nespiiiaju uvedené
podmienky asu vstlade spravom Unie avnutro§titnym pravom, najmi ak sa
v uvedenych pravnych predpisoch zabezpecuje, Ze Skodlivé alebo nepriaznivé
zaobchadzanie je odbdvodnené aprimerané apouzivaju sa tudaje zo suvisiacich
socialnych kontextov (pozri oddiel 4.3 0 vyluceni z rozsahu pdsobnosti).

Zakaz podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu 0 Al sa mdze vzt'ahovat’ aj na pripady, ked’
sa urcitym jednotlivcom alebo skupindm o0s6b poskytujii odmeny alebo preferencné
zaobchadzanie, pretoze to znamend menej priaznivé zaobchadzanie S inymi
jednotlivcami  (napriklad v pripadoch podpornych programov zamestnanosti,
uprednostiiovania alebo neuprednostfiovania vo vztahu Kkbyvaniu alebo
presidl'ovaniu).

4.2.3. Bez ohPadu na to, ¢i ich poskytuju alebo pouZivaju verejné alebo
sukromné osoby

Ako uZ bolo uvedené, v ¢lanku 5 ods. 1 pism. ¢) aktu o Al sa zakazuji neprijatel'né
praktiky socidlneho bodovania vyuzivajuce Al bez ohl'adu na to, ¢i systém Al alebo
skore poskytuju alebo pouzivaju verejné alebo sikromné osoby. Zatial' ¢co bodovanie
vo verejnom sektore moze mat’ pre I'udi vel'mi zavazné dosledky z dévodu nerovnovahy
moci a zavislosti od verejnych sluzieb, podobne skodlivé dosledky sa mozu vyskytnat’
aj v sikromnom sektore, kde bodovacie praktiky Coraz CastejSie vyuzivaju aj podniky
a iné subjekty.

Napriklad:

— Poist'oviia zhromazd’uje od banky informacie 0 vydavkoch a iné finan¢né informacie,
ktoré nesuvisia suréenim opravnenosti zaujemcov O zivotné poistenie a ktoré sa
pouzivaju na urcenie ceny poistného, ktoré¢ sa ma platit’ za takéto poistenie. Systém
Al analyzuje tieto informacie a na ich zaklade odporaca, ¢i odmietnut’ uzatvorenie
zmluvy alebo stanovit’ vyssie poistné na zivotné poistenie pre konkrétnu osobu alebo
skupinu zékaznikov.
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— Sukromna uverova agentura vyuziva systém Al na urCovanie uverovej bonity l'udi
arozhodovanie otom, ¢i ma jednotlivec ziskat’ uver na byvanie, na zaklade
nesuvisiacich osobnych charakteristik.

Tieto neprijatelné praktiky socidlneho bodovania mozno odliSit' od zikonnych
postupov hodnotenia 0s6b na osobitné legitimne tgely, ktoré nespliaji uvedené
podmienky asd vsulade sprdvom Unie avnutroStaitnym pravom, najmi ak sa
v uvedenych pravnych predpisoch zabezpecuje, ze Skodlivé alebo nepriaznivé
zaobchadzanie je odbvodnené aprimerané apouzivaji sa udaje zo stvisiacich
socialnych kontextov (pozri oddiel 4.3 o vyltc¢eni z rozsahu pésobnosti).

V pripade kontrol zo strany prislusSnych organov dohladu nad trhom je na
poskytovatel'ovi systému Al a subjekte nasadzujicom systém Al, aby v rdmci svojich
povinnosti preukazali, ze praktika vyuzivajuca Al je legitimna a odévodnend, a to aj
zabezpeCenim transparentnosti fungovania systému Al a poskytnutim informéacii
o druhoch udajov a zdrojoch tdajov, ¢im sa zabezpeéi, ze na cely hodnotenia alebo
Klasifikacie sa spractvaju len Udaje suvisiace so socialnym kontextom, v ktorom sa
skore pouziva, systém funguje zamysl'anym spdsobom a akékol'vek vysledné skodlivé
alebo nepriaznivé zaobchadzanie je oddvodnené a primerané spolocenskému
spravaniu.  Dodrziavanim  uplatnitelnych  pravnych predpisov  avhodnymi
a primeranymi zarukami zabudovanymi do systému a uplatiiovanymi pocas jeho
prevadzky sa pomoze zabranit’ uplatiiovaniu zdkazu a zaroven sa umozni vyuzivanie
systémov Al na hodnotenie alebo klasifikaciu 0s6b na legitimne a prospesné ucely
(napriklad na zlepSenie efektivnosti procesov, kvality sluzieb, bezpe€nosti atd’.) (pozri
oddiel 4.3 o vyluceni z rozsahu pdsobnosti).

Suladom s poziadavkami na vysokorizikové systémy Al (napriklad v oblasti
zékladnych verejnych sluzieb adavok, bodového hodnotenia kreditného rizika
a posudenia verovej bonity, migracie atd’.) takisto moZzno pomoct’ zabezpecit, aby
systtmy Al pouzivané na ucely hodnotenia aklasifikacie v uvedenych
vysokorizikovych oblastiach nepredstavovali neprijatelné praktiky sociadlneho
bodovania, ktoré by poskytovatelia a nasadzujuce subjekty mali zohl'adnit’ pri plneni
svojich prislusnych povinnosti (napriklad v oblasti riadenia rizik, transparentnosti,
spravy udajov, postidenia vplyvu na zdkladné prava, 'udského dohl'adu, monitorovania
atd’.).

4.3.Vylicenie z rozsahu posobnosti

Zékaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu o Al sa vztahuje len na bodovanie
fyzickych osob alebo skupin osdb, ¢im sa zneho vzasade vyluCuje bodovanie
pravnickych osob, ak hodnotenie nie je zaloZzené na osobnych alebo osobnostnych
charakteristikach alebo spoloCenskom spravani jednotlivcov, aj ked Vv niektorych
pripadoch méze mat’ skore nepriamy vplyv na jednotlivcov (napriklad na vSetkych
obCanov obce V pripade pridelovania rozpoctovych prostriedkov). Ak vSak boli
pravnické osoby hodnotené na zaklade celkového skore, ktoré sumarizuje hodnotenie
alebo klasifikaciu skupiny fyzickych osdb na zdklade ich spolocenského spravania
alebo osobnych ¢i osobnostnych charakteristik, a uvedené¢ osoby (napriklad vsetci
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zamestnanci v spolo¢nosti, Ziaci vV konkrétnej Skole, ktorych spravanie sa hodnotilo) st
tymto skore priamo dotknuté, praktika moze patrit do pdsobnosti ¢lanku 5 ods. 1
pism. ¢) aktu o Al, ak su splnené vSetky ostatné podmienky. Bude to zavisiet od
posudenia od pripadu k pripadu.

Socialne bodovanie zalozené na Al v podobe ,,hodnoty pravdepodobnosti* a prognozy
by sa takisto malo odliSovat’ od individudlnych hodnoteni pouzivatel'ov, ktorymi sa
posudzuje kvalita sluzby (napriklad v pripade vodi¢a na online platforme v oblasti
jazdy na zavolanie alebo hostitel'a na online platforme na poskytovanie ubytovania).
Takéto hodnotenia su len sihrnom skére za jednotlivcov, ktoré nemusia nevyhnutne
zahfnat'® Al, pokial sa udaje nekombinuju sinymi informéciami a neanalyzuju
systémom Al na ucely hodnotenia alebo klasifik4cie osob, ¢im by boli splnené vSetky
podmienky uvedené v ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu o Al.

Okrem toho bodovanie fyzickych 0sob nie je zakdzané vzdy, ale len v obmedzenych
pripadoch, ked” su kumulativne splnené vSetky podmienky ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu
0 Al, ako sa uz analyzovalo. V oddvodneni 31 aktu o AI sa najmd uvadza, Ze tento
zakaz ,by nemal mat vplyv nazdkonné postupy hodnotenia fyzickych os6b
vykonavané na $pecifické ucely v stlade s pravom Unie a vnutro§tatnym pravom®.
Napriklad bodové hodnotenie kreditného rizika, stanovenie rizikového skére
a upisovanie su zakladnymi aspektmi sluzieb financnych a poistovacich podnikov.
Takeéto postupy, ako aj iné legitimne postupy (t. j. zlepSovanie kvality a efektivnosti
sluzieb, zabezpeCenie efektivnejSicho vybavovania reklamacii, vykonéavanie
osobitnych hodnoteni zamestnancov, predchadzanie podvodom aich odhalovanie,
presadzovanie prava alebo bodovanie spravania pouzivatelov na online platforméch)
nie st samy osebe zakazané, ak su zdkonné a vykonavaju sa v sulade s aktom o Al
ainymi uplatnitelnymi pravnymi predpismi Unie a vnltrodtatnymi pravnymi
predpismi, ktoré musia byt’ v stlade s pravom Unie.

Inymi slovami, systémy Al, ktoré hodnotia alebo klasifikuju jednotlivcov na ucely
vytvorenia socidlneho skdre zdkonnym spésobom a na $pecificky ucel v suvisiacom
kontexte, v akom boli zhromazdené osobné tidaje pouzité na vytvorenie uvedeného
skore, nie su zakazané za predpokladu, Ze akékol'vek Skodlivé alebo nepriaznivé
zaobchadzanie vyplyvajuce z pouzitia skore je oddovodnené a primerané zavaznosti
spolo¢enského spravania.?®

Stladom s odvetvovymi pravnymi predpismi Unie, napriklad v oblasti bodového
hodnotenia kreditného rizika, boja proti praniu $pinavych penazi atd’., v ktorych sa
Specifikuje typ udajov, ktoré mozno pouzit' ako relevantné a potrebné na osobitny
legitimny ¢el hodnotenia a ktorymi sa zabezpecuje, Ze zaobchadzanie je odovodnené
a primerané spoloCenskému spravaniu, sa teda moze zabezpeCit, ze praktika
vyuzivajuca Al nebude patrit’ do rozsahu pdsobnosti zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1
pism. c) aktu o Al.
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Oddévodnenie 31 aktu o Al.
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Priklady legitimnych bodovacich praktik v stlade s pravom Unie a vnutroitatnym
pravom, ktoré nepatria do rozsahu pdsobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. ¢) aktu o Al:

— Finan¢né systémy bodového hodnotenia kreditného rizika, ktoré pouzivaja veritelia
alebo agentury poskytujuce tiverové informacie na posudenie finan¢nej Uverovej
bonity alebo nesplatenych dlhov zékaznika a ktorymi sa vykonava bodové hodnotenie
kreditneho rizika alebo posudenie tiverovej bonity, pricom sa vychadza z prijmov
a vydavkov zéakaznika a inych finan¢nych a ekonomickych okolnosti, nepatria do
rozsahu poésobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu o Al, ak su relevantné na legitimny
ucel bodového hodnotenia kreditneho rizika a ak su v stlade so zakonmi o ochrane
spotrebitelal?®, v ktorych sa uvadza druh Gdajov a potrebné zaruky na zabezpedenie
spravodlivého zaobchadzania so spotrebitel'mi pri posudzovani tiverovej bonity.

Spolo¢nosti maju opravneny zaujem hodnotit’ zdkaznikov z hl'adiska finan¢nych
podvodov a tieto praktiky nie su dotknuté zakazom, ak je hodnotenie zalozené na
relevantnych udajoch, ako st transakéné spravanie a metaldaje v kontexte sluzieb,
doterajsej historie a inych faktorov zo zdrojov, ktoré st objektivne relevantné na
urcenie rizika podvodu, a ak je Skodlivé zaobchadzanie odovodnené a primerané ako
doésledok podvodného spravania.

— Informacie zhromazdené prostrednictvom telematickych zariadeni, ktoré signalizuj,
ze vodi¢ prekracuje rychlost’ alebo nedodrziava bezpecné jazdné navyky, ktoré
pouziva poistovatel’ pontkajici sadzby poistného na zaklade telematiky v suvislosti
S rizikovym spravanim poistnika pri jazde, sa mo6Zu pouzit na zvysenie poistného
tohto poistnika z dovodu vyssieho rizika nehody sposobenej takymto spravanim pri
jazde, ak je zvySenie poistného primerané rizikovému spravaniu vodica.

— Zhromazd’ovanie a spracuvanie Udajov, ktoré su relevantné anevyhnutné na
zamyslany legitimny ucel systémov Al (napriklad zdravotné daje a udaje tykajuce
sa schizofrénie, ktoré su zhromazdené zréznych zdrojov na diagnostikovanie
pacientov), nepatria do rozsahu pésobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu o Al, najma
preto, Ze sa pri tom spractvaji relevantné a nevyhnutné Udaje a zvycajne nedochadza
k neodévodnenému $kodlivému alebo nepriaznivému zaobchadzaniu s urcitymi
fyzickymi osobami.

Online platformy vykonavajuce v ramci svojich sluZieb profilovanie pouzivatel'ov
Z bezpecnostnych dévodov na zaklade tdajov, ktoré st relevantné pre kontext a ucel
posudenia, nepatria do rozsahu posobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu o Al, ak
hodnotenie nema za nasledok S$kodlivé zaobchadzanie, ktoré je neprimerané
zavaznosti nevhodného spravania pouzivatel’a.

— Cielena komercné reklama vyuzivajica Al nepatri do rozsahu pdsobnosti, ak je
zalozena na relevantnych udajoch (napriklad preferenciach pouzivatel'ov), vykonéava
sa vsulade spravom Unie o ochrane spotrebitela, ochrane tidajov a digitalnych
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Pozri najma smernicu (EU) 2023/2225 z 18. oktobra 2023 o zmluvach o spotrebitel'skom Gvere a 0
zruSeni smernice 2008/48/ES a usmernenia Eurdpskeho organu pre bankovnictvo kvzniku a
monitorovaniu Gveru z 29. maja 2020, EBA/GL/2020/06.
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179.

sluzbach  anevedie kskodlivému alebo nepriaznivému  zaobchadzaniu
neprimeranému  zavaznosti spoloCenského spravania pouzivatela (napriklad
zneuzivajuce a nespravodlivé diferencované ceny).

— Zakazom nie si dotknuté systémy Al, ktoré vyuzivaju tdaje zhromazdené
v zachytnych taboroch (napriklad sulad svyZadovanym spravanim) na ucely
rozhodovania o presidleni alebo zamestnani, za predpokladu, ze tieto tdaje st
relevantné na ucely posudenia, a za predpokladu, ze si dodrzané postupy podla
platného migraéného prava Unie, aby sa zabezpetilo, Ze zaobchadzanie je odévodnené
a primerane.

— Bodovanie vyuzivajiace Al zo strany online nakupnej platformy, ktora pontuka vyhody
pouzivatelom s bohatou nakupnou histériou a nizkou mierou vratenych vyrobkov,
napriklad rychlejsi proces podavania ziadosti 0 vratenie tovaru alebo vratenie penazi
bez vratenia tovaru, nepatri do rozsahu posobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu o Al,
kedze tieto vyhody st odovodnené aprimerané na odmenovanie pozitivneho
sprdvania a ostatni pouzivatelia maji nad’alej pristup K Standardnému postupu
vratenia tovaru.

— Hodnotenie a bodovanie 0s6b pomocou Al zo strany policie ainych organov
presadzovania prava, pri ktorych sa zhromazd’uju tdaje 0 spolofenskom sprévani
0s0b z viacerych kontextov, nepatria do rozsahu pdsobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. c)
aktu o Al, ak su tieto udaje relevantné na osobitné ucely predchadzania trestnym
¢inom, ich odhalovania, stihania a postihovania aak je Skodlivé zaobchadzanie
oddvodnené a primerané v stlade s hmotnym a procesnym pravom Unie a hmotnym
a procesnym vnutro$tatnym pravom V oblasti trestného a policajného prava. V tejto
suvislosti je takisto dolezité zvazit' zakaz uvedeny Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu
0 Al, ktorym sa ukladaju d’alSie a konkrétnejSie podmienky pre postdenie rizika
a predpovede pravdepodobnosti, ze osoba spacha trestny c¢in, ktoré nesmua byt
zalozené vyluéne na profilovani alebo posudeni osobnostnych vlastnosti (pozri

oddiel 5).

4.4, Vzajomny vztah s inymi pravnymi aktmi Unie

Poskytovatelia a nasadzujuce subjekty by mali starostlivo posudit’, ¢i sa na akykol'vek
konkrétny bodovaci systém Al pouZivany pri ich ¢innostiach vzt'ahuju iné uplatnitel'né
pravne predpisy Unie a vnutrostatne pravne predpisy, najmi ¢ existuju konkrétnejsie
pravne predpisy, ktorymi sa prisnejsie upravuji typy tdajov, ktoré mozno pouzit’ ako
relevantné a potrebné na osobitné Gc¢ely hodnotenia, a ¢i existuju konkrétnejsie pravidla
a postupy na zabezpecenie odévodneného a spravodlivého zaobchadzania.

Praktiky socialneho bodovania vyuzivajuce Al, ktoré pouzivaju sukromné subjekty,
ktoré vystupuju ako obchodnici vo vztahoch medzi podnikom akoncovym
zakaznikom, mozu byt aj v rozpore s pravom Unie v oblasti ochrany spotrebitel’a, t. j.
so smernicou 2005/29/ES o0 nekalych obchodnych praktikdch podnikatelov voci
spotrebitel'om (d’alej len ,,smernica 0 nekalych obchodnych praktikach®). Smernicou
o nekalych obchodnych praktikdch sa zakazuju obchodné praktiky, ak su v rozpore
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180.

181.

182.

183.

5.

s poziadavkami odbornej starostlivosti a podstatne nartSaju alebo su spdsobilé
podstatne narusit’ ekonomické spravanie priemerného spotrebitel'a alebo priemerného
Clena skupiny vo vztahu K vyrobku (¢lanok 5 smernice o nekalych obchodnych
praktikach). Bodovacie praktiky sa moézu povazovat’ aj za klamlivé (Clanky 6 —7
smernice 0 nekalych obchodnych praktikach), pri¢om sa v kazdom jednotlivom pripade
posudzuje vplyv obchodnej praktiky na rozhodnutie spotrebitela 0 obchodnej
transakcii.

Socialne bodovanie, ¢i uz verejnymi alebo sukromnymi subjektmi, méze byt aj
v rozpore s pravnymi predpismi Unie o ochrane udajov, napriklad pokial’ ide o pravny
zaklad spracuvania (zédkonnost), zasady ochrany tdajov (napriklad minimalizacia
a nutnost’ udajov, spravodlivost’, transparentnost’) a akékol'vek iné povinnosti vratane
pravidiel tykajucich sa vylu¢ne automatizovaného individualneho rozhodovania, ak je
to relevantné.

Ak je hodnotenie alebo klasifikacia zaloZena na jednom z dévodov chranenych pred
diskriminaciou (napriklad vek, nabozenstvo, rasovy alebo etnicky pdovod, pohlavie
atd’.) alebo vedie priamo alebo nepriamo Kk diskrimindcii tychto skupin, na takdto
praktiku sa bude vzt'ahovat aj pravo Unie o nediskriminécii.

V tejto suvislosti mdze byt’ relevantna aj smernica 0 spotrebitel'skych uveroch (EU)
2023/2225%7, V/ ¢lanku 18 ods. 3 smernice 0 spotrebitel'skych uveroch sa vyzaduje,
aby sa posudenie Gverovej bonity vykonavalo na zéklade relevantnych a presnych
informacii o prijme a vydavkoch spotrebitel’a a 0 d’alSich finanénych a ekonomickych
okolnostiach, ktoré su nevyhnutné a primerané povahe, trvaniu, hodnote a rizikdm
Uveru pre spotrebitel’a. Uvedené informacie mézu zahifiat’ napriklad dokazy o prijme
alebo inych zdrojoch splécania, informéacie o finanénych aktivach a pasivach alebo
informécie o inych finanénych zaviazkoch. V smernici 0 spotrebitel'skych uveroch sa
vyslovne zakazuje, aby sa do informacii zahrnuli osobitné kategoérie osobnych udajov
a aby sa informécie ziskavali zo socialnych sieti. VV usmerneniach Eurépskeho organu
pre bankovnictvo k vzniku a monitorovaniu tveru®?® sa blizsie $pecifikuju relevantné
informacie na ucely postidenia Giverovej bonity. Tato Specifikacia druhu udajov v tychto
odvetvovych pravnych predpisoch na osobitné ucely hodnotenia je relevantnym
hl'adiskom, ktoré sa ma zohl'adnit’ pri urovani, ¢i praktika patri do rozsahu pésobnosti
zakazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu o Al.

Aj systémy Al pouZivané na hodnotenie a klasifikaciu osdb na ucely boja proti praniu
$pinavych penazi a financovaniu terorizmu by podobne mali byt’ v sulade s prislusnymi
pravnymi predpismi Unie v tejto oblasti.

CLANOK 5 ODS.1 PiISM.D) AKTU O Al - INDIVIDUALNE POSUDENIE

RIZIKA A PREDVIDANIE TRESTNYCH CINOV
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Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvach o spotrebitel'skom
Gvere a 0 zruseni smernice Rady 87/102/EHS (U. v. EU L 133, 22.5.2008, s. 66 — 92).

Eurdpsky organ pre bankovnictvo, Usmernenia k vzniku a monitorovaniu Gveru z 29. maja 2020,
EBA/GL/2020/06.
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V ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al sa zakazuju systémy Al, ktorymi sa posudzuje
alebo predpoveda riziko toho, ze fyzicka osoba spacha trestny ¢in, vylu¢ne na zaklade
profilovania alebo posudenia osobnostnych vlastnosti a charakteristik.

V poslednej vete ustanovenia sa uvadza, ze zdkaz sa nevztahuje na systémy Al
pouzivané na podporu l'udského postidenia zapojenia osoby do trestnej ¢innosti, ktoré
je uz zalozené na objektivnych a overitelnych skuto¢nostiach priamo spojenych
s uvedenou ¢innost'ou. Takéto systémy Al ktoré nepatria do rozsahu pdsobnosti zakazu
a ktoré maju pouzivat’ organy presadzovania prava alebo sa maju pouzivat’ v ich mene
alebo ktoré maju pouzivat' institicie, organy, urady alebo agentiry Unie na podporu
organov presadzovania prava na posudzovanie rizika, ze fyzicka osoba spacha alebo
opédtovne spacha trestny ¢in, ato nielen na zéklade profilovania alebo posudenia
osobnostnych ¢it a charakteristickych znakov alebo trestnej ¢innosti v minulosti, sa
klasifikuja ako ,,vysokorizikové* systémy Al [bod 6 pism. d) prilohy Il k aktu o Al]
a musia spiiat’ vietky prislu$né poziadavky a povinnosti podl'a aktu o Al.

5.1. Odobvodnenie a ciele

V od6vodneni 42 aktu o Al sa vysvetl'uje kontext a odévodnenie zékazu v ¢lanku 5
ods. 1 pism. d) aktu o Al, konkrétne to, ze fyzické osoby by sa mali posudzovat’ podl'a
ich skuto¢ného sprévania, anie podla sprédvania predpokladaného Al vylu¢ne na
zaklade ich profilovania, osobnostnych ¢tt alebo charakteristik.

5.2. Hlavné pojmy a zlozky zakazu

V ¢élanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al sa stanovuje
Zakazuju sa tieto praktiky vyuZivajice Al:

d) uvédzanie na trh, uvadzanie do prevadzky na tento konkrétny tcel alebo pouzivanie
systému Al na posudzovanie rizik fyzickych oséb s cielom posudit’ alebo predvidat’
riziko toho, ze fyzicka osoba spacha trestny €in, a to vyluéne na zaklade profilovania
fyzickej osoby alebo postdenia jej osobnostnych vlastnosti a charakteristik; tento zakaz
sa nevztahuje na systétmy Al pouzivané na podporu lI'udského postidenia zapojenia
osoby do trestnej Cinnosti, ktoré je uz zalozené na objektivnych a overitelnych
skuto¢nostiach priamo spojenych S trestnou ¢innost'ou;

Na uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o AT musi byt splnenych
niekol’ko kumulativnych podmienok:

1) praktika musi predstavovat’ ,,uvadzanie na trh®, ,,uvadzanie do prevadzky na tento
konkrétny ucel* alebo ,,pouZivanie® systému Al;

i) systém Al musi vykonavat’ posudzovanie rizik s cielom posudit’ alebo predvidat’
riziko toho, ze fyzicka osoba spacha trestny Cin;

iii) postudenie rizika alebo predvidanie musi byt’ zalozené vylu¢ne na jednej z tychto
moznosti alebo na oboch z nich:

a) profilovanie fyzickej osoby;

b)  posudenie osobnostnych vlastnosti a charakteristik fyzickej osoby.
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189.

190.

Aby sa zdkaz uplatnil, musia byt stcasne splnené vsetky tri podmienky. Prva
podmienka, t. j. uvadzanie na trh, uvadzanie do prevadzky alebo pouzivanie systému
Al, uz bola analyzovana v oddiele 2.3. Zakaz sa preto vzt'ahuje na poskytovatel'ov
systémov Al aj subjekty nasadzujuce systémy Al, pricom kazdy z nich v rdmci svojich
povinnosti nesmie takéto systémy Al uvadzat’ na trh, uvadzat’ do prevadzky alebo
pouzivat’ na tento konkrétny ucel. Dalsie dve podmienky uplatiiovania zdkazu sa
analyzuju d’ale;j.

5.2.1. Posudenie rizika alebo predvidanie pravdepodobnosti, Ze osoba spacha
trestny ¢in

Posudzovanie rizik s cielom posudit’ alebo predvidat’ riziko toho, ze jednotlivec spacha
trestny ¢in, sa Casto oznacuje ako individudlne ,,predvidanie trestnej Cinnosti* alebo
,predpovedanie trestnej ¢innosti“. Hoci neexistuje v§eobecne dohodnuté vymedzenie
pojmu ,.predvidanie trestnej innosti* alebo ,,predpovedanie trestnej ¢innosti*1%, tieto
pojmy sa vo vSeobecnosti vzt'ahuji na ro6zne pokrocilé technoldgie a analytické metddy
Al aplikované na velké mnozstvo cCasto historickych tudajov (vratane socialno-
ekonomickych tudajov, ale aj policajnych zaznamov atd’.), ktoré sa v kombin4cii
s kriminologickymi tedriami pouzivaji na predpovedanie kriminality ako informacny
zaklad pre stratégie policie a presadzovania prava a opatrenia na boj proti kriminalite,
jej kontrolu a prevenciu.'*®

Systémy Al na predvidanie trestnej ¢innosti identifikuju vzorce v historickych udajoch,
pricom spajaji ukazovatele s pravdepodobnostou vyskytu trestného ¢inu a potom
vytvaraju rizikové skore ako prediktivne vystupy. Takéto systémy sa mozu pouzivat’
napriklad na planovanie policajnych jednotiek, monitorovanie vysokorizikovych
situdcii a vykonavanie kontrol o0sdb, v pripade ktorych sa predpoklada, ze
pravdepodobne spachaju alebo opdtovne spachaju trestny ¢in. Takéto systémy
poskytuju prileZitosti pre organy presadzovania prava, najmi pre tie, ktoré maju
obmedzené zdroje, priCom zvySuju efektivnost aumoziuju proaktivny pristup
k odhalovaniu trestnych ¢&inov, odradzaniu od nich aich predvidaniu®!. Takéto
vyuzivanie historickych Udajov o0 spachanych trestnych ¢inoch na predvidanie
buduceho spravania inych os6b vSak moéze viest' K pretrvavaniu alebo dokonca
posiliiovaniu predsudkov a mdéze mat’ za nasledok ,prehliadnutie” rozhodujicich
individualnych okolnosti, ak tieto okolnosti nie su sti¢astou datového suboru alebo nie
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Pozri napriklad systémy uvedené v prirucke Agentary Europskej unie pre zakladné prava, ako st systém
informovanosti o trestnej ¢innosti (Criminality Awareness System, CAS) v Holandsku a systém Precobs
v Nemecku avo Svajéiarsku, prirucka, 2018, s.138. Predchadzanie nezakonnému profilovaniu
V sucasnosti a v budvcnosti: prirucka: prirucka, 2018, s. 138.

Pozri Europol, Al and policing: The benefits and challenges of artificial intelligence for law enforcement
(Al a vykonavanie policajnych funkcii: prinosy a vyzvy umelej inteligencie pre oblast’ presadzovania
prava), informaéna sprava inovacného laboratoria Europolu, 23. septembra 2024. Pozri aj F. Yang,
Predictive Policing (Prediktivne vykonavanie policajnych funkcifi), in: Oxford Research Encyclopedia,
Criminology and Criminal Justice, Oxford University Press, 2019.

Napriklad OxRec (holandsky proba¢ény urad, ,Reclassering Nederland*), Prediction of violent
reoffending in prisoners and individuals on probation: a Dutch validation study (OxRec)—PMC
(nih.gov) [Predikcia néasilnej recidivy u vaziiov a osdb pri podmiene¢nom prepusteni: holandska
valida¢na §tadia (OxRec) — PMC (nih.gov)].
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su zohl'adnené v algoritmoch, na zaklade ktorych funguje konkrétny systém Al. Moze
sa tym aj podkopat’ dovera verejnosti V presadzovanie prava ajusti¢ny systém vo

v§eobecnostil®?,

Takeéto posudenia rizika a predpovede su v zasade zamerané na buducnost’ a tykaji sa
buducich trestnych ¢inov (ktoré eSte neboli spachané) alebo trestnych ¢inov, pri ktorych
na zaklade posudenia existuje riziko spachania v su¢asnosti, a to aj v pripadoch pokusu
alebo pripravnych &innosti podniknutych na spachanie trestného ¢inu'®. Moézu byt
vytvorené v ktoromkol'vek S$tadiu c¢innosti presadzovania prava, napriklad pocas
prevencie a odhal'ovania trestnych ¢inov, ale aj pocas vySetrovania, trestného stihania
a vykonu trestnych sankcii (vratane pripadov, ked’ justicné organy posudzuja riziko
opatovného spachania trestného ¢inu, napriklad v suvislosti s rozhodovanim o uvaleni
vysetrovacej vizby), ako aj ako sucast’ planu opatovného zaclenenia jednotlivcov do
spoloénosti po vykone trestu®,

Zakazom v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al sa nezakazuju praktiky predvidania
trestnej ¢innosti a posudzovania rizik ako také. Zékaz sa vztahuje len na systémy Al,
ktoré sluzia na posudzovanie rizik s cielom posudit’ alebo predvidat’ riziko toho, ze
fyzicka osoba spacha trestny ¢in, ak je splnena aj uz uvedena tretia podmienka. Okrem
toho, ako bolo uvedené, zakaz sa neuplatfiuje Vv situaciach opisanych vo vyslovnom
vylaceni obsiahnutom Vv poslednej vete ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al.

5.2.2. Vylu¢ne na ziklade profilovania fyzickej osoby alebo posudenia jej
osobnostnych vlastnosti a charakteristik

Tret'ou podmienkou na uplatnenie zakazu podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al je,
ze posudzovanie rizik s cielom posudit’ alebo predvidat’ riziko toho, Ze fyzicka osoba
spacha trestny ¢in, musi byt" vyluéne na zadklade a) profilovania osoby alebo b)
postdenia jej osobnostnych vlastnosti a charakteristik.

Zékaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al sa uplatiiuje bez ohl'adu na to, ¢i systém Al
profiluje alebo posudzuje osobnostné vlastnosti a charakteristiky len jednej fyzickej
osoby alebo skupiny fyzickych osob stucasne, pretoZe cielom zékazu je chranit’ kazda
fyzickd osobu, v pripade ktorej sa predvida alebo posudzuje riziko spachania trestného
¢inu.

a) Profilovanie fyzickej osoby

Na rozdiel od ¢lanku 5 ods. 1 pism. c) aktu 0 Al sa v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) vyslovne
pouziva pojem ,,profilovanie®. V ¢lanku 3 bode 52 aktu o Al sa tento pojem vymedzuje
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Pozri napriklad Agentara Eurdpskej tnie pre zakladné prava (8. decembra 2022) Bias in algorithms -
Artificial intelligence and discrimination  (Skreslenie v algoritmoch —umela inteligencia
a diskriminécia) | Agentura Europskej Gnie pre zakladné prava.

V tejto savislosti pozri oddvodnenie 42 aktu o Al, v ktorom sa v tejto slvislosti odkazuje na
,pravdepodobnost’ spachania trestného ¢inu takymito osobami a ,,skuto¢ny alebo potencialny trestny
¢in“, pricom sa v zneni pouziva pritomny, ale nie minuly cas.

Ako priklad mozno uviest’ ¢lanok 24 ods. 4 smernice EU 2011/93 0 boji proti sexudlnemu zneuZivaniu
a sexudlnemu vykoristovaniu deti a proti detskej pornografii, v ktorom sa vyzaduje, aby sa osoby, proti
ktorym sa vedie trestné konanie alebo ktoré boli odsudené za Ciny suvisiace so sexualnym zneuzivanim
deti, podrobili posudeniu nebezpecenstva recidivy, ktoré predstavuji.
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odkazom na jeho vymedzenie v ¢lanku 4 bode 4 vSeobecného nariadenia 0 ochrane
osobnych tdajov**®. Pojem ,,profilovanie zahfia ako jeden zo zakladnych prvkov ciel’,
ktorym je ,,vyhodnotenie uréitych osobnych aspektov*.**® V kontexte &lanku 5 ods. 1
pism. d) aktu o Al sa profilovanie vykonava na tcéely posudenia alebo predvidania
rizika, Ze osoba spacha trestny Cin.

V tejto stivislosti mdze byt relevantny aj pojem tzv. skupinového profilovania®®’. Tento
pojem sa vztahuje na vytvorenie a uplatnenie opisného profilu pre urcita skupinu,
napriklad kategorie pachatel'ov trestnych ¢inov (napriklad teroristov, gangstrov atd’.),
vytvoreného na zaklade historickych Gdajov o trestnych ¢inoch, ktoré predtym spachali
iné osoby. Tieto skupinové profily sa mézu neskor pouzit’ na postudenie a predvidanie
rizika, ze d’alSie osoby spachaji podobné trestné ¢iny. Vzdy, ked’ systém Al vykonava
predpovede a uplatiiuje takyto (skupinovy) profil na konkrétnu osobu, predstavuje to
profilovanie osoby, apreto sa nan moéze vztahovat zakaz podla ¢lanku 5 ods. 1
pism. d) aktu o Al.

b) Posudenie osobnostnych vlastnosti a charakteristik

Zakaz sa uplatiiuje aj vtedy, ak sa posudzovanie rizik S ciel'om posudit’ alebo predvidat’
riziko toho, Ze osoba spacha trestny ¢in, zaklad4d len na posudeni osobnostnych
vlastnosti a charakteristik osoby. Takéto posudzovanie alebo predpovedanie sa Casto
zahfna do pojmu profilovanie, ale mohlo by sa povazovat’ aj za jeho alternativu, ak nie
je mozné stanovit profilovanie ako sa vymedzuje Vv ¢lanku 4 bode 4 vSeobecného
nariadenia o ochrane dajov.

Ako sa uvadza v oddiele 4.2.1 pism.c), osobnostné vlastnosti a charakteristiky
predstavuju Sirokt kategoriu charakteristik vztahujucich sa na konkrétnu fyzickt
osobu, pre ktoru neexistuje vSeobecne dohodnuta taxonémia. V odévodneni 42 aktu
0 Al sa uvédzaju priklady osobnostnych vlastnosti a charakteristik, ktoré mozno
posudzovat’ na ucely predvidania rizika, Ze osoba spacha trestny ¢in, napriklad ,,Statna
prislusnost’, miesto narodenia, miesto bydliska, pocet deti, vyska dlhu alebo typ
vozidla®“. Tento zoznam je len ilustrativny a nie je vycerpavajici.
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V ¢lanku 3 bode 4 smernice o presadzovani prava, ktory je relevantny z hl'adiska zakazu v ¢lanku 5
ods. 1 pism. d) aktu o Al, sa profilovanie vymedzuje rovnako ako v ¢lanku 4 bode 4 vseobecného
nariadenia o ochrane osobnych tdajov ako ,,akakol'vek forma automatizovaného spracuvania osobnych
Gdajov, ktoré pozostava z pouzitia osobnych udajov na vyhodnotenie uréitych osobnych aspektov
tykajucich sa fyzickej osoby, predovsetkym analyzy alebo predvidania aspektov dotknutej fyzickej osoby
stvisiacich s vykonnost'ou v praci, majetkovymi pomermi, zdravim, osobnymi preferenciami, zaujmami,
spolahlivost'ou, spravanim, polohou alebo pohybom®. Rovnaké vymedzenie sa uvadza aj v ¢lanku 3
bode 5 nariadenia (EU) 2018/1725 o spractvani osobnych udajov institiciami, organmi, aradmi
a agentdrami Unie (U. v. EU L 295, 21.11.2018, s. 39).

Pozri aj dokument pracovnej skupiny pre ochranu Gdajov zriadenej podla ¢lanku 29, Usmernenia
k automatizovanému individualnemu rozhodovaniu a profilovaniu na ucely nariadenia 2016/679,
WP251rev.01, 6. 2. 2018, ktory schvalil Europsky vybor pre ochranu Gdajov, s. 7. Pozri aj Agentdra pre
zakladné prava, Predchadzanie nezakonnému profilovaniu v siic¢asnosti a v budicnosti: prirucka, 2018,
s. 138.

V svislosti so skupinovym profilovanim pozri napriklad Agentdra pre zakladné prava, Predchadzanie
nezadkonnému profilovaniu v sii¢asnosti a v budlcnosti: prirucka, prirucka, 2018, s. 21.
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C) ,,Vyluéne*

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al sa stanovuje, Ze posudzovanie rizik, na ktoré sa
vztahuje uvedené ustanovenie, je zakdzané len vtedy, ak sa vykonava ,,vylucne* na
zaklade profilovania osoby alebo posudenia jej osobnostnych vlastnosti
a charakteristik. Z odévodnenia 42 aktu o Al je zrejmé, Ze pojem ,,vyluéne® sa ma
vztahovat na profilovanie alebo posudzovanie osobnostnych vlastnosti
a charakteristik.

Podmienka, ze posudzovanie rizik musi byt zalozené ,,vylucne* na profilovani alebo
posudzovani osobnostnych vlastnosti a charakteristik, nemusi byt v mnohych
situaciach splnena.

Ako vyplyva z poslednej vety ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al, takato situécia nastava
v kazdom pripade vtedy, ked’ sa systém Al pouziva na podporu l'udského posudenia
zapojenia osoby do trestnej cCinnosti, ktoré je uz zalozené na objektivnych
a overite'nych skuto¢nostiach priamo spojenych S trestnou ¢innostou. Ako je zrejmé
z odévodnenia 42, v tejto suvislosti by sa malo uvazovat najma, ale nie nevyhnutne
vyluéne, 0 situacii, ked” uz existuje odévodnené podozrenie V suvislosti s dotknutou
fyzickou osobou. Koniec koncov, v takychto pripadoch sa zvy¢ajne uskutoéni l'udské
posudenie, ktoré sa zvycCajne zakladd na prisluSnych objektivnych a overitelnych
skutocnostiach.

Mozu vSak nastat’ aj iné situacie, ktoré sa musia vzdy posudzovat’ od pripadu k pripadu.
Na jednej strane sa pouzitim pojmu ,,vylu¢ne* ponechéva otvorend moznost’, aby sa pri
posudzovani rizika zohl'adnovali r6zne d’alSie prvky, ¢o znamend, ze by uZ nebolo
zaloZzené¢ len na profilovani alebo posiudeni osobnostnych vlastnosti alebo
charakteristik. Na druhej strane, aby sa zabranilo obchadzaniu zékazu a zabezpecila sa
jeho uc¢innost, vsetky takéto dalsie prvky budi musiet’ byt skutoéné, podstatné
a zmysluplné, aby nimi bolo mozné oddvodnit’ zaver, Ze zdkaz sa neuplatiluje.
Z vykladu z&kazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al spolu s vyla¢enim obsiahnutym
Vv jeho poslednej vete vyplyva, ze takyto zaver moze odovodnovat najmi existencia
ur¢itych vopred zistenych objektivnych a overitel'nych skuto¢nosti.

Napriklad:

— Orgén presadzovania prava pouziva systém Al na predpovedanie trestnej ¢innosti
Vv pripade trestnych ¢inov, ako je terorizmus, vylucne na zdklade veku, Statnej
prislu$nosti, adresy, typu auta a rodinneho stavu jednotlivcov. V uvedenom systéme
sa jednotlivei povazuju za osoby, v pripade ktorych je vicsia pravdepodobnost’, ze
V budticnosti spachaju trestné Ciny, ktoré eSte nespachali, vylucne na zdklade ich
osobnych charakteristik. Mozno predpokladat, ze takyto systém je zakazany podl'a
¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al.

— Vnutrostatne danové organy pouzivaju prediktivny nastroj Al na preskumanie
vSetkych danovych priznani danovnikov s cielom predvidat potencidlne danové
trestné ¢iny a identifikovat’ pripady, ktoré si vyzaduji d’alSie vySetrovanie. Deje sa tak
vyluéne na zéklade profilu vytvoreného systémom Al ktory na posudzovanie vyuZziva
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osobnostné vlastnosti, ako su dvojita Statna prisluSnost’, miesto narodenia, pocet deti,
a neprichl'adné premenné, najmé odvodené informacie, ktoré su prediktivne, a preto
neobjektivne a tazko overite'né. Na takyto systém sa zvycajne vztahuje zdkaz podla
Clanku 5 ods.1 pism.d) aktu o Al, kedze neexistuje odovodnené podozrenie
0 zapojeni urcitej osoby do trestnej Cinnosti ani iné objektivne a overitelné
skutocnosti, ktoré by ju S touto trestnou ¢innost'ou spajali. Tento priklad patri aj do
rozsahu socidlneho bodovania zakazaného podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. ¢) aktu o Al
a zahfha nepriaznivé zaobchadzanie S pouzitim udajov z nesuvisiacich socidlnych
kontextov.

— Policajné oddelenie pouZziva nastroj na posudzovanie rizik zaloZzeny na Al na
posudenie rizika, ze sa malé deti adospievajuci v budicnosti dopustia nésilnej
a majetkovej trestnej ¢innosti. Systém posudzuje deti na zaklade ich vzt'ahov s inymi
P'ud’mi a ich predpokladanej tirovne rizika, o znamena, ze deti mozu byt povazované
za 0S0by s vys§im rizikom pachania trestnej ¢innosti len preto, Ze s spojené S inou
osobou, pri ktorej sa postdenim stanovilo vysoké riziko, napriklad so sirodencom
alebo s priatel'om. Aj uroven rizika rodi¢ov mdze ovplyvnit’ troven rizika diet'at’a.
Vysledkom postdenia rizika je, ze policia tieto deti ,,registruje® vo svojich systémoch,
monitoruje ich prostrednictvom dodato¢nych kontrol anahlasuje ich sluzbam
starostlivosti 0 mladez. Aj na takyto systém sa pravdepodobne vztahuje zakaz podl'a
¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al.

5.2.3. Vylucenie systémov Al na podporu Pudského posidenia zaloZeného na
objektivnych  a overitePnych skuto¢nostiach priamo spojenych
S trestnou ¢innost’ou

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al sa v poslednej vete stanovuje, ze zakaz sa
nevzt'ahuje na systémy Al pouZivané na podporu I'udského postudenia zapojenia osoby
do trestnej ¢innosti, ktoré je uz zalozené na objektivnych a overitel'nych skuto¢nostiach
priamo spojenych s trestnou ¢innostou. Hoci, ako bolo uvedené, situacia opisana
V tomto vyslovnom vylaéeni nemusi byt nevyhnutne jedinou situaciou, v ktorej sa
zékaz neuplatiiuje, vyslovnym zahrnutim tejto situdcie do tohto ustanovenia sa
poskytuje pravna istota tym, ze sa vymedzuje rozsah pOsobnosti zakazu a jasne sa
stanovuje, ze zakaz sa v ziadnom pripade neuplatiuje, ak ide 0 tuto situaciu.

Ak systém patri do rozsahu pdsobnosti vylucenia, a preto nie je zak&zany, klasifikuje
sa ako vysokorizikovy systém Al [ako sa uvadza v bode 6 pism. d) prilohy Il k aktu
0 Al], ak je ureny na pouzitie organmi presadzovania prava alebo v ich mene, a preto
podlieha poziadavkam a zarukam vratane I'udského dohladu (¢lanok 14 a ¢lanok 26
aktu 0 Al). Medzi tieto poziadavky patri, Ze l'udsky dohl'ad musi byt’ zvereny osobam,
ktoré maji potrebnti sposobilost’, odbornti pripravu a pravomoc a ktoré by mali byt’
schopné spravne pochopit’ schopnosti a obmedzenia systému Al, spravne interpretovat’
jeho vystupy a riesit’ riziko nadmernej dovery v automatizciu. Uvedené osoby by mali
mat’ jasné postupy, odborni pripravu a potrebnii spdsobilost’ apravomoc na
zmysluplné posudzovanie vystupov systému Al. V tomto konkrétnom pripade by sa
I'udskym posudenim malo zabezpecit’, aby sa pri kazdej predpovedi alebo postudeni
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rizika, 7e osoba spacha trestny ¢in, Svyuzitim Al vychadzalo z objektivnych
a overitelnych skutocnosti spojenych s trestnou ¢innost'ou. Uvedené osoby by takisto
mali zasiahnut' S cielom vyhnut sa negativnym doésledkom alebo rizikdm, alebo
zastavit’ pouzivanie systému, ak nefunguje tak, ako sa planovalo.

Okrem toho bol pojem ,,I'udsky zdsah* predmetom judikatiry Stidneho dvora Europske;j
Unie, najma v savislosti s vyluéne automatizovanym rozhodovanim v savislosti
s predvidanim rizika zapojenia cestujucich v leteckej doprave do zavaznych trestnych
¢inov. Uvedend judikatura méze byt relevantnd aj z hl'adiska uplatiiovania pojmu
,Judské posudenie®, ako sa pouziva Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al.

Vo veci Ligue des droits humains'*® Sudny dvor Eurdpskej tunie preskumal zdkonnost
pouzivania pokrocilého systému Al na systematické spracuvanie udajov zo zdznamov
o cestujucich (PNR) v leteckej doprave scielom posudit’ pravdepodobnost’ ich
zapojenia do terorizmu a inych zavaznych trestnych ¢inov.

Sudny dvor Eurdpskej unie vylozil pravidlo v smernici (EU) 2016/681 (d’alej len
»smernica PNR*), ktorym sa zakazuje prijimat’ rozhodnutia, ktoré maju nepriaznivé
pravne ucinky, len na =zaklade automatizovaného spraclvania, a vyzadoval
individualne Pudské postidenie apreskimanie vSetkych pozitivnych zhod
neautomatizovanymi prostriedkami s cielom identifikovat’ falo$ne pozitivne vysledky
a zabezpecit’ nediskriminacné vysledky.

Podl'a Sudneho dvora Europskej tnie sa toto l'udské posudenie, ktorému musia
podliehat’ vSetky vysledky automatizované¢ho spractvania udajov PNR, musi opierat’
0 objektivne kritéria na postdenie, €i sa pozitivna zhoda tyka osoby, ktora by sa mohla
vV danom konkrétnom pripade zcastiiovat’ na teroristickych trestnych ¢inoch alebo
zavaznej trestnej Cinnosti, ana zabezpeCenie nediskriminanej povahy
automatizovaného spracuvania.

Pokial’ ide 0 obsah vylucenia, jednym z jeho ustrednych prvkov je, ze systém Al sa
pouziva na podporu 'udského postdenia, a nie ze systém Al sam vykonava postdenie
rizika, ako je to v situaciach, na ktoré sa vztahuje zdkaz. Aby sa vSak toto vylucenie
mohlo uplatnit’, musi byt toto I'udské posudenie navySe uz zaloZené na objektivnych
a overitel'nych skuto¢nostiach priamo spojenych s trestnou ¢innost’ou.

5.2.4. Rozsah, v akom moéZu ¢innosti sikromnych aktérov patrit’ do rozsahu
pbsobnosti

Okrem organov presadzovania prava, ktoré su v zésade hlavnymi subjektmi
nasadzujucimi systémy Al na predvidanie trestnej ¢innosti, sa zakaz v ¢lanku 5 ods. 1
pism. d) aktu 0 AI moze Vv niektorych pripadoch vztahovat’ aj na ¢innosti sukromnych
subjektov. Vyplyva to zo skuto¢nosti, ze zékaz sa na zaklade svojho znenia nevzt'ahuje
vyluéne na orgény presadzovania prava. Navyse by sa zakaz dal inak I'ahko obist’, o
by spochybnilo jeho u¢innost.
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Rozsudok Studneho dvora z 21. jana 2022, Ligue des droits humains, C-817/19,
ECLI:EU:C:2022:491.
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Vzhl'adom na to mozno predpokladat’, ze zdkaz sa uplatiiuje najmé vtedy, ked su
stikromni aktéri na zaklade prava povereni vykonavat’ verejnli moc a verejné pravomaoci
na ucely predchadzania trestnym ¢inom, ich vysetrovania, odhalovania alebo stihania
alebo na tcgely vykonu trestnych sankcii®*®. Stkromné subjekty mozu byt
Vv jednotlivych pripadoch takisto vyslovne poziadané, aby konali v mene organov
presadzovania prava a vykonavali individualne predpovede rizika trestnej ¢innosti.
V tychto pripadoch by ¢innosti tychto sukromnych aktérov mohli takisto patrit’ do
rozsahu posobnosti zdkazu, ak si splnené prislusné podmienky a neuplatiiuje sa

vylacenie.

Napriklad organy presadzovania prdva moézu poziadat’® stkromni spolo¢nost’
poskytujicu pokrocily softvér na analyzu trestnej Cinnosti zalozeny na Al, aby
analyzovala vel’ké mnozstvo tdajov z viacerych zdrojov a databaz, ako su vnatro$tatne
registre, bankové transakcie, komunika¢né udaje, geopriestorové udaje atd’., s cielom
predvidat’ alebo posudit’ riziko, Ze sa osoby stanll potencidlnymi pachatel'mi trestnych
¢inov Vv oblasti obchodovania s 'ud'mi. Ak st splnené vsetky kritéria ¢lanku 5 ods. 1
pism. d), takyto pripad pouzitia by mohol byt’ zakazany.

Okrem toho sa z&kaz moze vztahovat’ na sikromné subjekty, ktoré posudzuju alebo
predvidaju riziko, Ze osoba spacha trestny €in, ak je to objektivne potrebné na splnenie
zakonnej povinnosti, ktorej tento sikromny subjekt podlieha, ato posudzovat alebo
predvidat’ riziko, Zze osoby spachaji konkrétne trestné ¢iny (napriklad v pripade boja
proti praniu Spinavych penazi, financovania terorizmu).

Bankové institicie maja napriklad podla pravnych predpisov Unie v oblasti boja proti
praniu $pinavych pefazi’*’ povinnost preverovat a profilovat klientov z hladiska
trestnych €inov V oblasti prania Spinavych penazi. Ak banka na plnenie svojich
povinnosti pouziva systém Al, malo by sa tak diat’ len na zéklade udajov uvedenych
V prislusnom pravnom predpise, ktoré su objektivne a overite'né, aby sa zabezpecilo,
ze V pripade osob klasifikovanych ako podozrivé je odovodnené predpokladat, ze
pravdepodobne spachaju trestné ¢iny Vv oblasti prania Spinavych peiiazi. Na predpovede
sa musi vztahovat’ aj I'udské posudenie a overenie v stlade s uvedenymi pravnymi
predpismi**t scielom zabezpeéit presnost avhodnost takychto posudeni.
Dodrziavanim uvedenych pravnych predpisov sa zabezpeci, Ze pouzivanie systému Al
na individudlne predvidanie trestnej ¢innosti na ucely boja proti praniu Spinavych
penazi nebude patrit’ do rozsahu pdsobnosti zakazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al.

AvSak vzhl'adom na zameranie sa na posudenie rizika tykajuceho sa konkrétne
a vylucéne spachania trestnych ¢inov, ktoré vyplyva zo znenia zdkazu, ako aj na ucel
zakazu, ako je vysvetleny v odévodneni 42, ak sukromny subjekt profiluje zdkaznikov
na ucely svojich beznych obchodnych operacii a bezpecnosti alebo na ochranu svojich
finanénych zaujmov (napriklad odhal'ovanie finanénych nezrovnalosti) bez toho, aby
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Pozri vymedzenie organov presadzovania prava v €lanku 3 bode 45 aktu o Al
Nariadenie (EU) 2024/1624 0 boji proti praniu Spinavych pefiazi z 31. maja 2024.
Clanok 20 nariadenia (EU) 2024/1624.
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bolo cielom posudit’ alebo predvidat’ riziko, ze zdkaznik spacha konkrétny trestny Cin,
¢innosti sukromnych subjektov by sa nemali povazovat’ za ¢innosti, ktoré patria do
rozsahu posobnosti zakazu podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al.

Inymi slovami, ak sukromné subjekty neboli na zaklade zakona poverené vykonavat’
urCité osobitné ulohy Vv oblasti presadzovania prava, ak nekonaju v mene organov
presadzovania prava alebo ak nepodliehaju osobitnym zakonnym povinnostiam, ako uz
bolo opisané, pouzivanie systémov Al na posudzovanie rizik v ramci beznej ¢innosti
sukromnych subjektov a s cielom chranit’ ich sikromné zaujmy, pricom skuto¢nost’, Ze
toto posudzovanie rizik sa moze tykat’ rizika spachania trestnych cinov, je len Cisto
nahodna a druhotna okolnost’, sa nepovazuje za ¢innost’, na ktora sa vztahuje zakaz.

5.3. Vyluéenie z rozsahu posobnosti

5.3.1. Predpovede trestnej cCinnosti na zaklade polohy, geopriestorovych
informécii alebo miesta

Predpovede trestnej ¢innosti na zaklade polohy, geopriestorovych informécii alebo
miesta su zalozené na mieste alebo polohe spachania trestného Cinu alebo na
pravdepodobnosti, Ze Vtychto oblastiach bude spachany trestny &in. Takéto
vykonavanie policajnych funkcii v zasade nezahfiia posudzovanie konkrétnej osoby.
Preto uvedené predpovede nepatria do rozsahu pésobnosti zakazu.

Priklady predpovedi trestnej ¢innosti na zaklade polohy, geopriestorovych informécii
alebo miesta

— Prediktivny policajny systém zaloZeny na Al poskytuje skore vyjadrujlce
pravdepodobnost’ trestnej Cinnosti Vv roznych oblastiach mesta na zaklade
predchadzajicej miery trestnej Cinnosti V jednotlivych oblastiach a dalSich
podpornych informécii, ako siu mapy ulic, s cielom upozornit na zvysené riziko
konkrétnych druhov trestnej ¢innosti, napriklad vldmani, trestnych ¢inov s pouZzitim
noza atd’., a pomoct’ organom presadzovania prava urcit’, kde nasadit’ menej alebo viac
policajnych hliadok/zniZit' alebo posilnit’ pritomnost’ policie na vykonavanie
policajnych funkcii v komunite s ciel'om narusit’ trestnt ¢innost’ a odradzat’ od ne;.

—Colny organ pouziva nastroje Al na analyzu rizik scielom predvidat
pravdepodobnost’ toho, Ze sa na ur€itom mieste nachadzaju drogy alebo nezdkonny
tovar, napriklad na zaklade znamych tras nezakonného obchodovania.

— Policajné oddelenie pouziva systémy riadené Al na detekciu vystrelov a uréenie
miesta strelby Vrealnom cCase. Systém vyuziva akustické senzory v mestskych
oblastiach na identifikaciu zvukov strel'by a triangulaciu ich polohy, ¢im poskytuje
policajtom vyuziteI'né idaje na pomoc pri odhalovani a vySetrovani trestnych ¢inov.

Nemusi vSak byt’ vzdy zrejmé, ako odlisit’ systémy na predvidanie trestnej ¢innosti na
zaklade polohy od individualnych prediktivnych systémov, ktorymi sa posudzuje
riziko, Ze osoba spacha trestny c¢in. V rozsahu, v akom systém Al zabezpecuje
prediktivne vykonévanie policajnych funkcii na z&klade polohy a potom zohladnuje
rizikové skore urcitého miesta ako aspekt pri profilovani osoby, by sa tento systém mal
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povazovat’ za systém zamerany na osoby a V zdsade by sa nail mal vztahovat’ ¢lanok 5
ods. 1 pism. d) aktu o Al, hoci mozZe patrit’ mimo rozsahu posobnosti zakazu z inych
dovodov.

Napriklad, ak su informacie o polohe, geopriestorové informacie alebo informacie
0 mieste spojené s informéciami tykajdcimi sa jednotlivca (napriklad miesto bydliska
urcitej osoby) asystém Al by posudil riziko, ze tato osoba pravdepodobne spacha
trestny ¢in, vyluéne na zaklade profilovania dotknutej osoby, ato aj na zaklade jej
bydliska, kde je vysokd kriminalita, tento systém by sa mal povazovat za systém
zamerany na osoby.

53.2. Systémy Al, ktoré podporuju DPudské posudenie zaloZzené na
objektivnych a overite'nych skuto¢nostiach spojenych s trestnou
¢innost’ou

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu 0 Al sa stanovuje, Ze zakaz sa nevztahuje na systémy
Al pouzivané na podporu l'udského posudenia zapojenia fyzickej osoby do trestnej
¢innosti, ktoré je uz zaloZzené na objektivnych a overitelnych skuto¢nostiach priamo
spojenych s trestnou ¢innost'ou. V takomto pripade by individuélne posudenia
a predpovede rizika trestného ¢inu takisto neboli zalozené vyluéne na profilovani alebo
hodnoteni osobnych charakteristik, a preto by neboli zakazané.

Medzi priklady systémov Al, ktoré z tohto dévodu nepatria do rozsahu pdsobnosti
zakazu, patri:

— Pouzitie systému Al na profilovanie a kategorizaciu skuto¢ného spravania, ako je
napriklad odévodnene podozrivé nebezpetné spravanie v dave, z ktorého je zrejmé,
ze niekto pripravuje trestny ¢in a pravdepodobne ho spacha, priCom existuje
zmysluplné Tudské postdenie klasifikacie vyuzivajicej Al. V tomto pripade sa
posudenie rizika, ktoré vykonava clovek spodporou Al, nezakladd vylu¢ne na
osobnych vlastnostiach alebo profilovani, ale na objektivnych a overitelnych
skuto€nostiach spojenych s hroziacou trestnou ¢innostou danej osoby, ktoré pred
prijatim opatreni preskiimal ¢lovek.

— Policia vySetruje riziko moznej ozbrojenej lupeze a podozrieva dve osoby. Existuje
niekol’ko overitelnych a objektivnych skuto€nosti, na ktorych sa toto podozrenie
zaklada, napriklad overiteI'na ucast’ a komunikacia v chatovych skupinach na temnom
webe na nakup zbrani. Systém Al kombinujuci geopriestorové alebo miestne
informécie na prediktivne vykonavanie policajnych funkcii ainformécie
0 automatizovanej registracii evidenénych ¢isel vozidiel v suvislosti s vozidlami,
ktoré patria podozrivym osobam, podporuje 'udské postudenie pri vysetrovani na
zéklade overitelnych a objektivnych skutoc¢nosti priamo suvisiacich s konkrétnou
trestnou ¢innostou.

— Pouzivanie systému Al, ktorym sa posudzuje riziko v suvislosti s pred¢asnym
prepustenim vézna. Profil dotknutej osoby alebo posudenie jej osobnostnych
vlastnosti a charakteristik s vyuzitim Al podporuje len I'udské posudenie objektivnych
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a overitelnych skuto¢nosti tykajucich sa trestnych ¢inov, ktoré osoba spachala
v minulosti, a preukazaného spravania relevantného pre reintegraciu.

— Sudca vykonava vypocutie osoby obvinenej zo zdvazného trestného ¢inu na ucely
vySetrovacej vizby S cielom posudit’, ¢i je mozné uplatnit’ opatrenia, ktoré nezahtiaju
pozbavenie osobnej slobody. Rozhodnutie je zalozené na postudeni existencie
zavaznych dovodov na uvalenie vySetrovacej vizby, ako je pravdepodobnost’, ze
podozriva alebo obvinend osoba spacha d’alsi trestny €in, ak na fiu nebude uvalena
vizba, alebo ze utecie ¢i bude bréanit’ riadnemu priebehu vySetrovania. Na pomoc pri
tomto procese sudca pouziva nastroj na posudenie rizik vyuzivajuci Al, ktory je
trénovany na zaklade udajov, ktoré zahfiaji trestni ¢innost’ pachanu jednotlivcami
v podobnych pripadoch v minulosti, ako aj faktorov, ako sU vekova skupina,
spoloCenské spravanie, prijem a postavenie v zamestnani.

— Systém Al sa pouziva na podporu l'udského postdenia zo strany zodpovedného
pracovnika s cielom posudit’ riziko, ze osoba, ktorej bol ulozeny trest nezahfiajici
odnatie slobody, porusi podmienky prepustenia alebo utecie, a to na zaklade trestnej
¢innosti v minulosti a objektivnych skuto¢nosti, ktoré sit dovodom na podozrenie, ako
si dodrziavanie podmienok prepustenia, vysledky psychologického postdenia
a odporucania inych sluzieb komunitnej starostlivosti, ktoré méze osoba vyuzivat. Na
zaklade uvedenych informécii sa zodpovedny pracovnik rozhodne, ¢i sa zachova
sucasny stav alebo ¢i sa zmenia podmienky prepustenia.

— Systémy Al ktoré colné organy pouZivaju na posudenie rizika, Ze tovar vstupujuci do
EU nie je v stlade s pravnymi predpismi platnymi na hranici (ktoré mozu zahtiat
napriklad zdkaz dovozu nelegdlnych drog, poruSenie vyvoznych sankcii alebo inu
nezakonnt ¢innost’), s cielom identifikovat’ situacie, v ktorych by sa mala vykonat’
colna kontrola. Systém Al posudzuje objektivne a overite'né informacie poskytnuté
colnym organom v suvislosti s tovarom a jeho dodavatel'skymi retazcami (napriklad
povaha a hodnota tovaru, ¢islo kontajnera, dopravné prostriedky umoziujtice ukrytie
iného tovaru, predchadzajlce poznatky tykajuce sa sUladu tovaru s konkrétnym
opisom a pévodom s poziadavkami na jeho dovoz do Unie alebo vyvoz z Unie).
V urcitych pripadoch moze spractivat’ aj informacie 0 predchadzajicej ticasti dovozcu
alebo vyvozcu na nezrovnalostiach suvisiacich s dovozom tovaru, 0 jeho prislusnosti
k zlo¢ineckym organizaciam alebo 0 zd&znamoch v registri trestov za obchodovanie
s drogami. Takéto systémy nepatria do rozsahu pdsobnosti zakazu, pretoze akékol'vek
predpovedanie pravdepodobnosti, ze fyzicka osoba bude zapojena do dovozu alebo
vyvozu nezdkonného tovaru, nie je zalozené vyluéne na profilovani, ale na
objektivnych a overiteI'nych informaciach tykajacich sa tovaru a predchadzajdceho
zapojenia dovozcu alebo vyvozcu do trestnej Cinnosti apodliecha T'udskému
preskimaniu s cielom urcit’, ¢i si situacia vyzaduje colnt kontrolu alebo opatrenie na
zmiernenie rizika.

5.3.3. Systémy umelej inteligencie pouZivané na predvidanie a posudzovanie
trestnej ¢innosti vo vzt’ahu k pravnickym osobam
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215.

216.

217.

218.

Zakaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al sa vztahuje len na individualne predvidanie
a posudzovanie rizik fyzickych osob, ¢im sa z neho zvycCajne vylucuji systémy na
predvidanie trestnej ¢innosti, ktoré profiluji pravnické osoby, ako su spolo¢nosti alebo
mimovladne organizacie.

Napriklad:

— Danovy alebo colny organ pouziva systém Al na analyzu vel'kého mnozstva tidajov
o0 transakciach a danovych priznaniach a colnych udajov spolo¢nosti na postdenie
rizika, Ze spolo¢nost’ spacha danovy alebo colny podvod, ktory predstavuje trestny
¢in.

— Systémy Al, ktoré sltizia na pomoc colnym orgdnom pri identifik4cii situdcii,
v ktorych by sa mal pravnickym osobam vydat’ pokyn, aby nezasielali nezdkonny
tovar do EU.

Zaroven mozu existovat’ hraniéné pripady, ked’ fyzicka osoba kona prostrednictvom
pravnickej osoby ako ,individudlny podnikatel* alebo ako nezavisly odbornik
(napriklad pravnik). Za takychto okolnosti sa zdkaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d)
aktu 0 AI modze uplatnit’ za predpokladu, ze su splnené vsetky podmienky, ked'Ze
systétm Al profiluje konkrétnu fyzickG osobu a posudzuje alebo predvida riziko
spachania trestného ¢inu touto osobou, aj ked’ sa to deje na ucely stvisiace S komerénou
¢innost'ou, ktoru tato fyzicka osoba vykonava.

5.3.4. Systémy Al pouZivané na individualne predvidanie spravnych deliktov

Zéakaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu 0 Al sa vztahuje len na predvidanie trestnych
¢inov, ¢im sa Z jeho pdsobnosti vylucuju spravne delikty, ktorych stihanie v zasade
menej zasahuje do zakladnych prav a slobdd l'udi.

Napriklad na organ verejnej moci, ktory vyuziva Al vradmci administrativneho
zistovania na posudenie rizika, Ze potencialni pachatelia spachaju menej zavazné
delikty (ako su drobné dopravné priestupky) alebo nezrovnalosti v danovych,
obstaravacich alebo vydavkovych procesoch, by sa nevzt'ahoval rozsah pdsobnosti
zakazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al, a to ani v pripadoch, ked’ by sa v dosledku
administrativneho zistovania a kontrol mohli ziskat' informécie 0 moZnom zapojeni
fyzickych osob do trestnych ¢inov.

To, ¢i z dovodu povahy urcitého deliktu ide 0 spravny delikt alebo trestny ¢in, mdze
zévisiet od prava Unie alebo vnitrostatneho prava. V pripade deliktov, ktoré nie si
priamo upravené pravom Unie, podlieha vnutrostatna kvalifikacia deliktu preskiimaniu
zo strany Sudneho dvora Eurdpskej unie, kedze ,trestny ¢in“ je pojem, ktory ma
v ramci prava EU autondmny vyznam amal by sa v &lenskych §tatoch vykladat
jednotne. Sudny dvor Eurdpskej Unie v inej stvislosti dospel k zaveru, Ze kvalifikacia
trestnych ¢inov lenskymi §tatmi nie je v tejto suvislosti uréujucal®?. Relevantné kritéria
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Pozri napriklad rozsudok Studneho dvora (vel’ka komora) zo 14. novembra 2013 v svislosti s konanim
0 vykone rozhodnutia 0 peniaznej sankcii uloZzenej Marianovi Balazovi, vec C-60/12, identifikator ECLI:
ECLI:EU:C:2013:733.
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220.

pouzivané na posudenie povahy deliktu (trestného Cinu alebo iné¢ho deliktu) mozno
najst’ Vv prislu$nej judikature Stdneho dvora Eurdpskej unie a Europskeho sudu pre
T'udské prava®®,

5.4. Vzajomny vztah s inymi pravnymi aktmi Unie

Vzajomny vztah zékazu Vv ¢lanku5 ods.1 pism.d) aktu oAl so smernicou
0 presadzovani préva a vseobecnym nariadenim 0 ochrane Udajov je relevantny pri
posudzovani zékonnosti spractvania osobnych Gdajov podla prava Unie v oblasti
ochrany udajov, ako st vSeobecné nariadenie 0 ochrane Udajov asmernica
o0 presadzovani prava. Konkrétne sa ¢lankom 5 ods. 1 pism. d) aktu o Al uklada
organom presadzovania prava, inym organom verejnej moci a sukromnym subjektom,
ktoré patria do rozsahu posobnosti uvedeného zakazu, osobitny zakaz posudzovat’ alebo
predvidat’ riziko toho, ze fyzicka osoba spacha trestny c¢in, vylu¢ne na zaklade
profilovania fyzickej osoby alebo posudenia jej osobnostnych vlastnosti
a charakteristik. Pokial’ ide 0 smernicu 0 presadzovani prava, ¢lankom 5 ods. 1 pism. d)
aktu o Al nie je dotknuty ¢lanok 11 ods. 3 smernice o presadzovani prava, ktorym sa
zakazuje profilovanie veduce k (priamej alebo nepriamej) diskriminacii.

Relevantny je aj vzdjomny vztah zakazu v ¢lanku5 ods. 1 pism.d) aktu o Al
asmernice (EU) 2016/343 o prezumpcii neviny, ked’ze oba akty sa tykaju — priamo
v pripade uvedenej smernice anepriamo Vv pripade aktu oAl (pozri jeho
odbvodnenie 42) — zakladného prava byt povazovany za nevinného, kym vina nebola
preukazana zakonnym spdsobom*4. Zatial' ¢o uvedena smernica sa uplatiiuje od
okamihu, ked’ je osoba podozriva alebo obvinena zo spachania trestného ¢inul®®, akt
0Al ma SirSi rozsah wuplatiovania auplatiuje sa uz VS§tadiu predvidania
a predchadzania trestnej ¢innosti pred zaatim formalneho vySetrovania trestného Cinu
voci konkrétnej osobe a aj v pripadoch, ked’ takéto predvidanie a posudzovanie rizik
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Podra judikatiry Stdneho dvora Eurdpskej unie prinalezi vnutrostatnym stidom urcit’, ¢i sa ,,netrestna
sankcia“, moze povazovat’ za ,.trestni1” vzh'adom na tzv. kritéria Engel, pozri: Eurdpsky sud pre l'udské
prava, rozsudok z 8. juna 1976, Engel a ini proti Holandsku, staznosti ¢. 5100/71, 5101/71, 5102/71,
5354/72 a5370/72, CE:ECHR:1976:0608JUD000510071, bod 82. Tieto kritéri4, ktoré pdvodne
vypracoval Europsky sud pre Pudské prava a nasledne schvalil Sudny dvor Eurdpskej Unie, sU
alternativne anie kumulativne. Pri skiimani, ¢i ma sankcia trestny charakter, by mal prislusny
vnutrostatny sud posudit’: 1. klasifikaciu prislusSnych ustanoveni podl'a vnutrostatneho prava, 2. samotnt
povahu poru$enia a 3. stupeii prisnosti sankcie. Pri posudzovani deliktu sa okrem iného berie do Uvahy,
¢i konanie zacal verejny subjekt so zdkonnymi pravomocami na presadzovanie prava; ¢i ma pravna
norma represivny alebo odstraSujuci ucel; ¢i sa prdvna norma snazi chranit vSeobecné zaujmy
spolo¢nosti, ktoré su zvycCajne chranené trestnym pravom; ¢i uloZenie akejkol'vek sankcie zavisi od
zistenia viny. Pokial' ide o prisnost’ sankcie, relevantnym odkazom je maximalna mozna sankcia
stanovena vo vnutrostatnom prave. Uvedené kritéria su alternativne a nemusia byt kumulativne. Pozri
Eurdpsky sud pre 'udské prava, Guide on Article 6 of the European Convention on Human Rights, Right
to a fair trial (criminal limb) [Priru¢ka k ¢lanku 6 Eurépskeho dohovoru o Pudskych pravach, Pravo na
spravodlivé stdne konanie (trestnopravny aspekt)], aktualizované 29. februara 2024. Pozri aj Stdny dvor
Eurdpskej Gnie, rozsudok z 5. juna 2012, Bonda, C-489/10, EU:C:2012:319, body 37 a nasl.; Sidny dvor
Eurdpskej Unie, rozsudok z 26. februara 2013, Akerberg Fransson, C-617/10, EU:C:2013:105, bod 35.
Prezumpcia neviny je zakladné pravo zakotvené v ¢lanku 48 Charty zékladnych prav EU.

Ako uviedol Sudny dvor Eurdpskej tnie, na uplatnenie smernice sa nevyzaduje, aby prislusné organy
tato osobu informovali o jej postaveni podozrivej/obvinenej osoby.
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vykonavaju sukromni aktéri, ktori patria do rozsahu posobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. d)
aktu o Al, a nie prislusné organy presadzovania prava vratane justi¢nych organov.

221. Ajv pripadoch, ked’ sa zakaz uvedeny Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. d) aktu 0 Al neuplatiiuje,
je dolezité zdoraznit, Ze platné pravo Unie a vnitrostatne pravo sa nad’alej uplatiiuje
v plnom rozsahu, ato vratane prava v oblasti ochrany Udajov, trestného prava
procesného a policajného prava a zaruk, ktoré moézu d’alej obmedzovat’ pouzivania
systémov Al na individualne predvidanie trestnej ¢innosti alebo ukladat’ v stvislosti
s nimi dodato¢né podmienky.

6. CLANOK50DS. 1PISM. E) AKTU O Al - NECIELENA EXTRAKCIA PODOB
TVARE

222. V<¢lanku5 ods. 1 pism.e) aktu o Al sa zakazuje uvadzanie natrh, uvadzanie
do prevadzky na tento konkrétny ucel alebo pouZivanie systémov Al, ktoré vytvaraju
alebo rozsiruji databazy na rozpoznévanie tvare prostrednictvom necielenej extrakcie
poddb tvare z internetu alebo zo zdznamov CCTV.

6.1. Odobvodnenie a ciele

223. Necielenou extrakciou podob tvare z internetu alebo zo zaznamov CCTV sa vazne
zasahuje do prava jednotlivcov na sikromie a ochranu udajov a tymto jednotlivcom sa
upiera pravo zostat’ v anonymite. V odévodneni 43 aktu o Al sa preto zakaz stanoveny
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. e) aktu o Al odovodiuje na zaklade ,,pocitu hromadného
sledovania* a rizik ,,hrubého porusenia zédkladnych prav vratane prava na sukromie®.

6.2. Hlavné pojmy a zlozky zakazu

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. e) aktu o Al sa stanovuje
Zakazuju sa tieto praktiky vyuZivajice Al:

e) uvadzanie na trh, uvadzanie do prevadzky na tento konkrétny ucel alebo pouzivanie
systtmov Al, ktoré vytvaraju alebo rozSiruji databazy narozpoznavanie tvare
prostrednictvom necielenej extrakcie poddb tvare zinternetu alebo zo zaznamov
CCTV;

224. Na uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. e) aktu o Al musi byt splnenych
niekol’ko kumulativnych podmienok:

1) praktika musi predstavovat’ ,,uvadzanie na trh*, ,,uvadzanie do prevadzky na tento
konkrétny ucel* alebo ,,pouzivanie systému Al;

1) naucely vytvarania alebo rozsirovania databaz na rozpoznavanie tvare;
iii) prostriedkami na naplnenie databazy su nastroje Al na necielenu extrakciu a
iv) podoby tvare pochadzaju z internetu alebo zo zaznamov CCTV.

225.  Aby sa zakaz uplatnil, musia byt sti¢asne splnené vSetky Styri podmienky. Prvy prvok
zaloZeny na uvadzani na trh, uvadzani do prevadzky alebo pouzivani systému Al uz
bola analyzovany v oddiele 2.3. Zakaz sa preto vzt'ahuje na poskytovatel'ov systémov
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227.

228.

229.

230.

Al aj subjekty nasadzujuce systémy Al pri¢om kazdy z nich v rdmci svojich povinnosti
nesmie takéto systémy Al uvadzat’ na trh, uvadzat' do prevadzky alebo pouzivat.
Konkrétne kritéria tykajuce sa zakazu necielenej extrakcie sa d’alej opisujt a analyzuju
d’alej. Zakaz sa vztahuje na nastroje na extrakciu, ktoré sa uvadzaju na trh alebo do
prevadzky ,,na tento konkrétny ucel necielenej extrakcie podob tvare z internetu alebo
z0 zaznamov CCTV. Z toho vyplyva, Ze zakaz sa neuplatituje na akykol'vek nastroj na
extrakciu, pomocou ktorého mozno vytvorit’ alebo rozsirit’ databazu na rozpoznavanie
tvari, ale len na nastroje na necielenud extrakciu.

6.2.1. Databazy na rozpoznavanie tvare

Zakaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. ) aktu 0 Al sa vzt'ahuje na systémy Al, ktoré sluzia na
vytvaranie alebo rozSirovanie datab4z na rozpoznavanie tvare. Pojem ,,databaza‘ by sa
mal v tejto suvislosti chapat’ ako akakol'vek zbierka udajov alebo informacii, ktora je
osobitne usporiadand na ich rychle vyhladdvanie a ziskavanie pomocou pocitaca.
Databaza na rozpoznavanie tvare je schopné priradit’ ludsku tvar z digitalneho obrazu
alebo snimky videozaznamu k databaze tvari, porovnat’ ju s podobami tvari v databaze
aurit, ¢i medzi nimi existuje pravdepodobna zhoda. Takato databaza na
rozpoznavanie tvare mdze byt docasna, centralizovand alebo decentralizovana. Na
zaklade ¢lanku 5 ods. 1 pism. e) sa nevyzaduje, aby jedinym ucelom databazy bolo jej
pouzitie na rozpoznavanie tvare; postacuje, aby sa databaza dala pouzit na
rozpoznavanie tvare.

6.2.2. Prostrednictvom necielenej extrakcie podob tvare

,Extrakcia® sa zvyCajne vztahuje na pouzivanie vyhl'addvacich robotov, botov alebo
inych prostriedkov na automatické ziskavanie Udajov alebo obsahu z réznych zdrojov
vratane CCTV, webovych sidiel alebo socialnych médii. Tieto nastroje su softvérom
naprogramovanym na prehl'adavanie databaz, ziskavanie informécii a ich vyuzivanie
na iny ucel.

»Necielend™ sa vztahuje na techniku, ktora funguje ako ,,vysavac“ tym, ze absorbuje
¢o najviac udajov ainformacii bez cielenia na konkrétne a individualne zamysl'any
(zamysl'ané) subjekt (subjekty) extrakcie. Pri extrakcii sa Gdaje alebo obsah zbieraju
bez rozliSovania. Pojem ,,necielend* teda znamena, ze je bez Specifického zamerania na
konkrétneho jednotlivca alebo skupinu jednotlivcov. ReSpektovanie internetovych
protokolov k odmietnutiu suhlasu, ako je robot.txt, neméa vplyv na necielent povahu
extrakcie.

Ak sa nastroju na extrakciu zad4 pokyn zhromazd'ovat’ obrazky alebo videa obsahujtice
I'udské tvéare len konkrétnych osob alebo vopred vymedzenej skupiny osdb, potom sa
extrakcia stava cielenou, napriklad s ciel'om najst’ jedného konkrétneho zlo¢inca alebo
identifikovat’ skupinu obeti. Na takuto extrakciu sa nevzt'ahuje zakaz v ¢lanku 5 ods. 1
pism. e) aktu o Al.

Zékaz sa nevzt'ahuje napriklad na cielené zhromazd’ovanie obrazkov so zameranim na
urcit triedu obeti pomocou vyhladavacich robotov na vyhl'addvanie obrazkov obeti,
ktoré obchodnici s 'ud'mi zverejiiuji/propaguju na socialnych siet'ach. Necielena
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https://www.bing.com/ck/a?!&&p=b27a0d89a1501c2fJmltdHM9MTcyNjQ0NDgwMCZpZ3VpZD0wNGU5ODZhNC00YjY4LTYyYTMtMTY5Yi05MjJiNGEwNDYzYzcmaW5zaWQ9NTczMg&ptn=3&ver=2&hsh=3&fclid=04e986a4-4b68-62a3-169b-922b4a0463c7&psq=what+is+a+facial+recognition+database&u=a1aHR0cHM6Ly9lbi53aWtpcGVkaWEub3JnL3dpa2kvRmFjaWFsX3JlY29nbml0aW9uX3N5c3RlbQ&ntb=1
https://sscc.wisc.edu/sscc/pubs/webscraping-r/
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extrakcia by sa mala vykladat’ spdsobom, ktory neumoziiuje obchddzanie zékazu. Na
extrakciu z internetu alebo zo zaznamov CCTV na ucely postupného vytvorenia,
pricom sa zakazdym vyberu konkrétne skupiny osob alebo iné kritéria, by sa mal
vztahovat’ zakaz podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. e) aktu o Al, ak je kone¢ny vysledok
funkéne rovnaky ako to, ked’ sa od zaciatku vykonava necielend extrakcia.

Ak systémy kombinuju cielené vyhladiavanie obrazkov alebo videi s necielenym
vyhl'addvanim, necielend extrakcia je zakéazana.

6.2.3. Z internetu alebo zo zaznamov CCTV

Aby sa zakaz uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. e) aktu o Al uplatnil, zdrojom podéb
tvare musi byt bud’ internet, alebo zdznamy CCTV. Pokial’ ide o0 internet, skuto¢nost’,
Ze osoba zverejnila svoje podoby tvare na platforme socidlnych médii, neznamena, ze
dala suhlas na zaradenie tychto snimok do databazy na rozpoznavanie tvare. Medzi
priklady extrakcie poddb tvare zo zaznamov CCTV patria podoby tvére ziskané
Z bezpecnostnych kamier prevadzkovanych na miestach, ako su letiskd, ulice, parky
atd’.

Priklad:

Softvérova spolo¢nost’ na rozpoznavanie tvari zhromazd’uje obrazky tvari. Fotografie,
ktoré spolo¢nost’ uchovava, boli ziskané zo socialnych médii (napriklad Facebook,
YouTube, Twitter, Venmo) pomocou ,automatizovaného nastroja na extrakciu
obrazkov*, ktory prehl'adava internet a rozpoznava obrazky obsahujuce I'udské tvare.
Zhromazd’uje tieto obrazky so vSetkymi stvisiacimi informaciami [ako st zdroj
obrazku (URL), geolokalizacia aniekedy aj mena o0séb]. Z obrazkov sa potom
extrahuju Crty tvare a transformuju sa na matematické vyjadrenia, ktoré sa na ucely
indexovania a buddceho porovnavania spracuju pomocou haSovacich funkcii. Ked’
pouzivatel’ nahra obrazok osoby do systému Al, tento systém urci, ¢i sa tento obrazok
zhoduje stvarou v databaze. Nahrany obrazok prejde rovnakou matematickou
transforméaciou ako extrahované obréazky.

Ak systém Al prijme obrdzok osoby a vyhl'ada na internete zhodu s touto tvarou, t. j.
pouZzije ,,internetové vyhl'adavace obrazkov vyuzivajice reverzné inzinierstvo®, bude
sa to povazovat’ za cielenu extrakciu. Okrem toho je otdzne, ¢i by sa tieto zhody objavili
Vv ,,databaze*.

6.3. Vyluéenie z rozsahu pdsobnosti

Zakaz v ¢lanku5 ods. 1 pism.e) aktu o Al sa nevztahuje na necielent extrakciu
biometrickych Gdajov inych ako podoby tvare (napriklad hlasové vzorky). Zakaz sa
nevztahuje ani na pripady, ked’ sa na extrakcii nepodiel’aji Ziadne systémy Al. Do
rozsahu pdsobnosti nepatria ani databadzy poddb tvare, ktoré sa nepouzivaju na
rozpoznavanie osob, ako napriklad databazy podob tvare pouzivané na ucely trénovania
alebo testovania modelov Al, v ktorych nedochadza k identifikacii osob.

Zékaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism.e) aktu o Al sa nevztahuje na systémy Al, ktoré
ziskavaju vel’ké mnozstvo poddb tvare z internetu na vytvaranie modelov Al, ktoré
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vytvaraju nové obrazky fiktivnych o0sOb, pretoze takéto systémy by neviedli
k rozpoznaniu skuto¢nych osob. Na takéto systémy Al by sa mohli vztahovat
poziadavky na transparentnost’ podl'a ¢lanku 50 aktu o Al.

Zékaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. e) aktu 0 Al sa vzt'ahuje na systémy Al, ktoré slizia na
vytvaranie alebo rozsirovanie databaz na rozpoznavanie tvare. Pokial’ ide o existujlce
databazy tvari vytvorené pred zaCatim uplatiiovania zdkazu, ktoré sa d’alej nerozsiruju
prostrednictvom necielenej extrakcie vyuzivajucej Al, tieto databazy a ich pouzivanie
musia byt’ v stlade s platnymi pravidlami Unie v oblasti ochrany tdajov.

Zakaz v ¢lanku5 ods.1 pism.e) aktu o Al je zamerany na vytvaranie alebo
rozSirovanie databaz na rozpoznavanie tvare. Konkrétny ukon biometrickej
identifikacie podlieha osobitnym pravidlam v akte o Al a inych prislusnych pravnych
predpisoch Unie.

6.4. Vzajomny vztah s inymi pravnymi aktmi Unie

Vo vztahu k pravu Unie v oblasti ochrany tdajov by necielena extrakcia z internetu
alebo zo zaznamov CCTV na budovanie alebo rozsirovanie databdz na rozpoznavania
tvare, t.j. spracUvanie osobnych udajov (zhromazd’ovanie udajov a pouzivanie
databaz), bola nezdkonn& a nebolo by mozné sa odvolavat’ na ziadny pravny zaklad
podla vSeobecného nariadenia 0 ochrane Udajov, nariadenia, ktorym sa stanovujd
pravidld ochrany tdajov pre institucie, organy, urady aagentdry EU, asmernice
0 presadzovani prava.

CLANOK 5 ODS. 1 PISM. F) AKTU O Al - ROZPOZNAVANIE EMOCII

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al sa zakazuje, aby systémy Al odvodzovali emdcie
fyzickej osoby v oblasti pracoviska a vzdelavacich institucii S vynimkou pripadov, ked’
je pouzivanie systému Al zamyslané zo zdravotnych alebo bezpecnostnych dévodov.
Systémy na rozpoznavanie emocii, na ktoré sa nevztahuje zdkaz, sa povazuji za
vysokorizikové podl'a bodu 1 pism. c) prilohy Il k aktu o Al. V ¢lanku 50 ods. 3 aktu
0 Al sa stanovuju urcité pozZiadavky na transparentnost’ pri pouZivani systémov na
rozpoznavanie emaocii.

7.1.0do6vodnenie a ciele

Technologia rozpoznavania emocii sa rychlo vyvija azahifia rozne technologie
a operacie spracovania na detekciu, zhromazd’ovanie, analyzu, kategorizaciu, reakciu,
interakciu v savislosti s emdciami a u¢enie sa emocii od osdb. Takato technoldgia sa
oznacuje aj ako ,afektivna technologia®“. Rozpozndvanie emoécii mozno vyuzit vo
viacerych oblastiach a doménach v sirokej skale aplikacii'*®, napriklad na analyzu
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Vyuzivanie emoécii na ekonomické ucely sa oznacuje aj ako ,,emdcionomika®.
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spravania zakaznikov'*’ acielend reklamu aneuromarketing'®®; v zabavnom

priemysle, napriklad na poskytovanie personalizovanych odporacani alebo na
predpovedanie reakcii na filmy; v medicine a zdravotnictve, napriklad na odhalovanie
depresie, na prevenciu samovrdazd alebo na zistovanie autizmu, vo vzdeldvani,
napriklad na monitorovanie pozornosti alebo interakcie uciacich sa (ziakov a Studentov
v rbznych vekovych kategoriach); v zamestnani, napriklad ako doplnok naborového
procesu, na monitorovanie emaocii alebo nudy zamestnancov, ale aj v rdmci aplikacii na
zlepSenie podmienok na pracovisku na ,,zvysenie spokojnosti pracovnikov<4; na ugely
presadzovania prava a verejnej bezpecénosti, napriklad pomocou detektorov 1zi alebo
kontroly emocii na vel’kych podujatiach a na mnoh¢ d’alsie ucely.

Uginnost’ alebo presnost rozpoznavania emocii je ¢asto predmetom pochybnosti*®.

V od6vodneni 44 aktu o Al sa vysvetluje, Ze existuju ,,vazne obavy V suvislosti
s vedeckym zékladom systémov Al, ktorych ciel'om je identifikovat’ alebo odvodzovat
emocie, najmid preto, ze prejav emoécii sa Vv jednotlivych kultirach a situaciach
a dokonca aj v pripade jedného jednotlivca znacne 1iSi. Medzi hlavné nedostatky
takychto systémov patri obmedzena spolahlivost, nedostatocna Specifickost
a obmedzena moznost’ zovieobecnenia.* Dalej sa v iom vysvetl'uje, Ze rozpoznavanie
emocii moze viest' K ,,diskriminaénym vysledkom a mozu zasahovat’ do prav a slobd
dotknutych 0s6b*, najma prava na sukromie, 'udska dostojnost’ a slobodu myslenia. To
zohrava dolezita ulohu V asymetrickych vztahoch najméd v kontexte pracoviska
a vzdelavacich a Skoliacich institacii, kde sG pracovnici aj S$tudenti V obzvlast
zraniteI'nom postaveni. Rozpoznavanie emdcii v $pecifickych kontextoch pouzitia, ako
st napriklad bezpecnost’ a lekarska starostlivost’ (napriklad liecba a diagnostika),

prinasa zaroveni vyhody®?.

7.2. Hlavné pojmy a zlozky zakazu
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Pozri napriklad G. Mangano, A. Ferrari, C. Rafale, E. Vezzetti, F. Marcolin, Willingness of sharing facial
data for emotion recognition: a case study in the insurance market (Ochota zdiel’at’ idaje o podobe tvare
na rozpoznavanie emocii: pripadova $tadia na poistnom trhu), in: Al & Society, Londyn, Springer, 2023.
Pozri N. Lee, A. J. Broderick, & L. Chamberlain, What is ‘neuromarketing’? A discussion and agenda
for future research (Co je to ,neuromarketing”? Diskusia a program buduceho vyskumu), in:
International Journal of Psychophysiology, 63(2), 2007, s. 199 — 204, v ktorom sa neuromarketing ako
oblast’ §tudia vymedzuje ako ,,uplatiiovanie neurovedeckych metod na analyzu a pochopenie ludského
spravania vo vztahu k trhom a marketingovym interakciam® (s. 200).

Pozri E. Ackerman, & E. Strickland, Are you Ready for Workplace Brain Scanning? Extracting and
using brain data will make workers happier and more productive, backers say (Ste pripraveni na
snimanie mozgu na pracovisku? Podporovatelia tvrdia, ze vd’aka extrakcii a pouzivaniu udajov o mozgu
buda  pracovnici S$tastnej$i a  produktivnej$i), [IEEE  Spectrum, 19. novembra 2022,
https://spectrum.ieee.org/neurotech-workplace-innereye-emotiv, kde autori vysvetluju, Ze ,,snimace
zistuju elektricka aktivitu v réznych oblastiach mozgu, priCom vzorce tejto aktivity mdzu vo
vSeobecnosti korelovat’ s roznymi pocitmi alebo fyziologickymi reakciami, ako su stres, slstredenie
alebo reakcia na vonkajSie podnety“.

Pozri napriklad J. Stanley, Experts Say ‘Emotion Recognition’ lacks Scientific Foundation
(,,Rozpoznavanie emocii” podla odbornikov nema vedecky zaklad), 18. 7. 2019, ACLU, s odkazom na
§tidiu L. Feldmana Barretta a kol., Emotional Expressions Reconsidered: Challenges to Inferring
Emotion From Human Facial Movements (Prehodnotenie prejavov emdcii: vyzvy pri odvodzovani
emocii z 'udskych pohybov tvare), Psychological Science in the Public Interest, 2019, s. iii-90.

Pozri napriklad R. El Kaliouby a R. Picard aS. Baron-Cohen, Affective Computing and Autism
(Pocitacova analyza emocii a autizmus), Annals New York Academy of Sciences, 2007, s. 228 — 248.
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V élanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al sa stanovuje:
Zakazuju sa tieto praktiky vyuzivajice Al:

f) uvadzanie na trh, uvadzanie do prevadzky na tento konkrétny ucel alebo pouzivanie
systtmov Al naodvodzovanie emdcii fyzickej osoby v oblasti pracoviska
a vzdelavacich instittcii S vynimkou pripadov, ked’ je pouzivanie systému Al urcené
na uvedenie do prevadzky alebo na trh zo zdravotnych alebo bezpe¢nostnych dévodov;

Na uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o AI musi byt splnenych
niekol’ko kumulativnych podmienok:

1) praktika musi predstavovat’ ,,uvadzanie na trh®, ,,uvadzanie do prevadzky na tento
konkrétny tcel* alebo ,,pouzivanie® systému Al

i) systém Al na odvodzovanie emociit®?;
iii) v oblasti pracoviska alebo vzdelavacich a Skoliacich institacii a

IV) zo zékazu su vyltcené systémy Al zamysl'ané zo zdravotnych alebo
bezpecnostnych dovodov.

Aby sa zdkaz uplatnil, musia byt’ sucasne splnené vSetky Styri podmienky. Prvy prvok,
t. j. uvadzanie na trh, uvadzanie do prevadzky alebo pouzivanie systému Al, uz bol
analyzovany v oddiele 2.3. Zakaz sa preto vzt'ahuje na poskytovatel'ov systémov Al aj
subjekty nasadzujuce systémy Al, pricom kazdy z nich v rdmci svojich povinnosti
nesmie takéto systémy Al uvadzat’ na trh, uvadzat do prevadzky alebo pouzivat’. Dalsie
podmienky tykajice sa zékazu sa d’alej opisuju a analyzuju d’ale;.

7.2.1. Systémy Al na odvodzovanie emaocii

a) Systémy Al na odvodzovanie emdcii v porovnani so systémami na
rozpoznavanie emacii

V ¢lanku 3 bode 39 aktu o Al sa ,,systémy na rozpoznavanie emocii® vymedzuji ako
systémy Al na ucely identifikacie a odvodenia emdcii alebo imyslov fyzickych oséb
na zéklade ich biometrickych Udajov. Z&kaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al sa
nevzt'ahuje na ,,systémy na rozpoznavanie emdocii®, ale len na ,systémy Al na
odvodzovanie emocii fyzickej osoby. V odovodneni 44 sa d’alej objasiiuje, Ze tento
zakaz sa vztahuje na systémy Al, ktorych cielom je ,,identifikovat’ alebo odvodzovat
emocie®.

Odvodzovanie vo v§eobecnosti zahfiia ako nevyhnutny predpoklad identifikaciu, preto
zakaz by sa mal chépat’ tak, ze zahfiia systémy Al, ktoré identifikuji alebo odvodzuju
emocie alebo tmysly®3. Z dévodu konzistentnosti je takisto dolezité vykladat zdkaz
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al tak, ze ma podobny rozsah posobnosti ako pravidla
uplatniteI'né na iné systémy na rozpoznavanie emocii [bod 1 pism. ¢) prilohy 111 k aktu
0 Al aclanok 50 aktu o Al], aobmedzit ho na odvodzovanie zaloZzené na

152
153

Alebo technoldgia schopna odvodit’ emdcie (t. j. pri uvddzani na trh).
Pozri aj oddvodnenie 18 aktu o Al.
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biometrickych Gdajoch osoby. Vymedzenie systémov na rozpoznavanie emocii
v ¢lanku 3 bode 39 aktu o Al by sa preto malo povazovat’ za relevantné vo vztahu
k ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al.

b) Identifik&cia a odvodzovanie emdcii alebo imyslov

,ldentifikdcia® nastava vtedy, ked’ spracovanie biometrickych udajov (napriklad hlasu
alebo vyrazu tvare) fyzickej osoby umoziuje priamo porovnat’ a identifikovat’ eméciu
s emadciou, ktord bola predtym naprogramovana v systéme na rozpoznavanie emaocii.
,»0Odvodzovanie* sa uskuto¢iiuje vyvodenim informacii, ktoré st generované
analytickymi a inymi procesmi, samotnym systémom. V takomto pripade sa informacie
0 emocii nezakladaju vyluéne na tdajoch zhromazdenych o fyzickej osobe, ale su
odvodené z inych udajov vratane pristupov strojového ucenia, ktoré sa z udajov ucia,
ako zistit’ emécie. >
c) Emdcie

Na tcely ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al by sa pojem emdcie alebo Umysly mal
chapat’ v Sirokom zmysle a nemal by sa vykladat’ restriktivne. V oddvodneni 18 aktu
0 Al sa uvadzaju niektoré podrobnosti a vymentvaju sa emocie, ,,ako su $tastie,
smutok, hnev, prekvapenie, znechutenie, rozpaky, vzruSenie, hanba, pohfdanie,
spokojnost’ a zdbava.* Tieto priklady nie su vycerpavajuce.

Zakaz by sa nemal obchadzat’ odvolavanim sa na postoje a zahfia pripady, ked systém
Al na zédklade biometrickych udajov zisti, Ze osoba prejavuje napriklad nahnevany
postoj.

V oddvodneni 18 aktu o Al sa objasiiuje, Ze emdcie ani umysly nezahtiiaju ,,fyzické
stavy, ako je bolest’ alebo inava vratane napriklad systémov pouZzivanych na zistovanie
stavu (inavy profesionalnych pilotov alebo vodi¢ov na tdely prevencie nehod.” Dalej
sa Viom objasiiuje, Ze systémy na rozpozndvanie emocii nezahfiiaju ,,samotné
zistovanie l'ahko viditenych vyrazov, gest alebo pohybov, pokial’ sa nepouZivaji na
identifikaciu alebo odvodenie emocii®, Co by sa malo chapat’ tak, Ze sa to vztahuje aj
na ¢lanok 5 ods. 1 pism. f) aktu o AL Tieto vyrazy mozu byt zakladnymi vyrazmi tvare,
ako je zamracenie alebo usmev, alebo gestami, ako je pohyb ruk, ramien alebo hlavy,
alebo charakteristickymi znakmi hlasu osoby, ako je zdvihnuty hlas alebo Sepot. Ak sa
vSak tieto l'ahko viditelné vyrazy alebo gestd pouzivaji na identifikéciu alebo
odvodenie emdcii alebo umyslov, zakaz sa na ne vzt'ahuje.

Napriklad:
— Spozorovanie, Ze sa osoba usmieva, nepredstavuje rozpoznavanie emocii.

— Identifikacia toho, €i je osoba chora, nepredstavuje rozpoznavanie emocii.

154

Pozri odovodnenie 12 aktu o AIl. Odvodené udaje su preto Casto aj vysledkom analytickych procesov
zaloZenych na pravdepodobnosti (velké data), ktorych cielom je najst’ korelacie a vzorce v datovych
stiboroch.
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— To, Ze televizny vysielatel pouziva zariadenie, ktoré umoznuje sledovat’, kol'’kokrat
sa jeho moderatori sprav usmeju do kamery, nepredstavuje rozpoznavanie emaocii.

— Konstatovanie, ze osoba je §t’astnd, predstavuje rozpoznavanie emocii. Systém Al,
ktory odvodzuje, Ze zamestnanec je neStastny, smutny alebo nahnevany na
zakaznikov (napriklad z gest tela, zamrageného vyrazu alebo chybajiiceho ismevu),
predstavuje ,,rozpoznavanie emocii‘.

— Systémy, ktoré z hlasu alebo gest tela odvodzuju, ze Student je rozzareny ana
pokraji prejavenia nasilného spravania, predstavuju ,,rozpoznavanie emocii.

— Pouzivanie rozpoznavacich syst¢émov Al na odvodenie Unavy profesionalneho
pilota alebo vodica s cielom upozornit’ ho a navrhnuat, kedy st potrebné prestavky,
aby sa prediSlo nehodam, nepredstavuje ,rozpozndvanie emocii®, pretoze
rozpoznavanie emocii nezahina fyzické stavy, ako je bolest’ alebo unava.

d) Na zé&klade ich biometrickych udajov

Podl'a vymedzenia v ¢lanku 3 bode 39 aktu o Al predstavuju systémy na rozpoznavanie
emocii len systémy umelej inteligencie, ktoré identifikuju alebo odvodzuju emdcie
alebo imysly na zéklade biometrickych Gdajov.>®

Osobné charakteristiky, z ktorych mozno ziskat' biometrické tdaje, st fyzické alebo
behavioralne atributy. Fyziologicka biometria vyuziva fyzické, Strukturalne a relativne
statické atriblty osoby, ako st odtlacky prstov, vzor duhovky, kontary tvare alebo
geometria zil na rukach. Niektoré modality maju mikroskopicka povahu, ale napriek
tomu vykazuju biologické a chemické struktary, ktoré mozno ziskat’ a identifikovat’,
napriklad DNA a telesny pach®®®. V pripade behavioralnej biometrie sa monitoruj(
osobitné charakteristiky pohybov, gest a motorickych zruénosti jednotlivcov pri
vykonavani ulohy alebo postupnosti tiloh. To znamena, ze sa zachytavaju a analyzuju
pohyby c¢loveka, napriklad kracanie (analyza chodze) alebo kontakt prstov
s klavesnicou (dynamika pisania na klavesnici). Behavioralna biometria zahffia r6zne
modality, ktoré vykazuju vedomé aj nevedomé opakované pohyby as nimi spojené
rytmické Casovanie/tlaky v sUvislosti s ¢astami tela, a to od podpisov, chddze, hlasu

adynamiky pisania na kldvesnici az po sledovanie o¢i aUderov srdca’,

155

156

157

V ¢lanku 3 bode 34 aktu 0 Al sa ,,biometrické udaje” vymedzujti ako ,,0sobné udaje, ktoré su vysledkom
osobitného technického spractvania tykajiceho sa fyzickych, fyziologickych alebo behavioralnych
charakteristickych znakov fyzickej osoby, ako su podoby tvare alebo daktyloskopické idaje.” Pozri aj
od6vodnenie 18 aktu o Al v stvislosti s odvodzovanim emacii z hlasu a re¢i.

Physiological and Behavioural Biometrics - Biometrics Institute (Fyziologicka a behavioralna biometria
— Ustav biometrie).

Physiological and Behavioural Biometrics - Biometrics Institute (Fyziologicka a behavioralna biometria
— Ustav biometrie).
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252.

253.

254,

elektroencefalografiu (EEG)'®® alebo elektrokardiogramy (EKG)*®°. Biometricky vstup
sa moOze tykat jednej modality (napriklad podob tvare) alebo viacerych modalit
[napriklad informéacie otvari v kombinacii s elektroencefalogramom (EEG)].
V oddvodneni 18 sa ako priklady uvadzaja vyrazy tvare, gesta, napriklad pohyby ruk,
alebo charakteristické znaky hlasu osoby.

Napriklad:

— Systém Al, ktory odvodzuje emadcie z pisaného textu (analyza obsahu/nalad)
s cielom urcit’ styl alebo ton urcitého ¢lanku, nie je zaloZzeny na biometrickych
Udajoch, a preto nepatri do rozsahu pésobnosti zakazu.

— Systém umelej inteligencie, ktory odvodzuje emocie zo stlaCania klavesov

(sposobu pisania), vyrazu tvare, drzania apohybov tela, je zalozeny na
biometrickych Udajoch a patri do rozsahu p6sobnosti zakazu.

Vymedzenie biometrickych (dajov v akte o0 Al je preto Siroké azahfna vSetky
biometrické tdaje pouzivané na rozpozndvanie emocii, biometricki kategorizéciu
alebo iné ucely. 1%

7.2.2. Obmedzenie zakazu na pracoviska a vzdelavacie institicie

Zakaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al je obmedzeny na systémy na rozpoznavanie
emocii v ,oblasti pracoviska avzdelavacich institacii“. Ako sa objasnuje
v odévodneni 44 aktu o AI, tymto obmedzenim sa ma rieSit nerovnovaha moci
v kontexte prace alebo vzdelavania.

a) ,,Pracovisko*

Pojem ,,pracovisko* by sa mal vykladat’ Siroko. Tento pojem sa vztahuje na akykol'vek
konkrétny fyzicky alebo virtualny priestor, v ktorom fyzické osoby vykonavaju Glohy
a povinnosti, ktoré im pridelil zamestnavatel’ alebo organizacia, s ktorou su prepojene,
napriklad v pripade samostatnej zarobkovej ¢innosti. Patri sem akékol'vek prostredie,
kde sa praca vykonava, pricom sa mé6ze znaéne lisit’ podl'a povahy prace, od vnttornych
kancelarskych priestorov, tovarni a skladov az po verejne pristupné priestory, ako su
obchody, Stadiony alebo muzed, az po miesta pod holym nebom alebo automobily, ako

158

159

160

Pozri EDPS, TechDispatch 1/2024 — Neurodata, 3. 6. 2024, v ktorom sa diskutuje o pouzivani Udajov
0 mozgu a suvisiacich technolégiéch, ako aj o pravnych désledkoch vratane navrhu novych ,,neuroprav
vratane duSevného sukromia a integrity. In: S. O’Sullivan, H. Chneiweiss, A. Pierucci and K.
Rommelfanger, Neurotechnologies and Human Rights Framework: Do we need new Human Rights?
(Neurotechnologie a ramec Fudskych prav: potrebujeme nové I'udské prava?), sprava, OECD a RE, 9.
11. 2021, s. 33, kde sa diskutuje 0 su¢asnom stave a pravnych aspektoch neurotechniky.

Pozri Hasnul akol., 2021, Electrocardiogram-Based Emotion Recognition Systems and Their
Applications in Healthcare (Systémy rozpoznavania emdcii na zaklade elektrokardiogramu a ich vyuZitie
v zdravotnej starostlivosti).

V akte 0 Al nie je sucastou vymedzenia biometrickych tidajov formulacia ,ktoré umoziujii alebo
potvrdzuju jedine¢nt identifikaciu“ (funkéné vyuzitie biometrickych udajov), v ¢om sa toto vymedzenie
1i§i od vymedzenia biometrickych udajov vo v8eobecnom nariadeni o ochrane Udajov, ktoré uvedenu
poziadavku obsahuje. Vymedzenie biometrickych tidajov podl'a vSeobecného nariadenia o ochrane
udajov sa bude uplatiiovat’ podl'a pravidiel ochrany udajov v stvislosti so spraciivanim osobnych tdajov
(a ked’ sa napriklad uplatni ¢lanok 9 ods. 1 a 2 v§eobecného nariadenia o ochrane Udajov).
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aj docasné alebo mobilné pracoviska. Je to nezavislé od postavenia zamestnanca,
dodavatel'a, staZistu, dobrovolnika atd’.®! Pojem ,pracovisko“ v &lanku5 ods. 1
pism. f) aktu o Al by sa mal chapat’ tak, ze sa vztahuje aj na uchadzacov pocas procesu
vyberu a prijimania do zamestnania, a to v stlade s ostatnymi ustanoveniami aktu o Al,
ktoré sa tykaju uvadzania na trh, uvddzania do prevadzky alebo pouzivania systémov
Al v oblasti zamestnanosti, riadenia pracovnikov a pristupu k samostatnej zarobkovej
¢innosti, kedZe v tejto suvislosti existuje nerovnovaha moci arusivy charakter
rozpoznavania emoécii sa moéze uplatiovat’ uz vo faze naboru.

Napriklad:

— Pouzivanie webovych kamier asystémov na rozpoznavanie hlasu v kontaktnom
centre na sledovanie emocii zamestnancov, napriklad hnevu, je zakazané!®?, Ak sa
systémy na rozpoznavanie emoécii nasadzuju len na tcely osobnej odbornej pripravy,
st povolené, ak sa vysledky neposkytuju zodpovednym osobam v oblasti 'udskych
zdrojov a nem6zu mat’ vplyv na hodnotenie, povySenie atd’. osoby, ktord absolvuje
odbornu pripravu, za predpokladu, Ze sa zdkaz neobchddza a pouzivanie systému na
rozpoznavanie emocii nema ziadny vplyv na pracovny pomer.

— Pouzivanie systémov na rozpoznavanie hlasu v kontaktnom centre na sledovanie
emocii zakaznikov, ako su hnev alebo netrpezlivost’, nie je zakazané podl'a ¢lanku 5
ods. 1 pism. f) aktu o Al (napriklad na pomoc zamestnancom pri zvladani niektorych
nahnevanych zékaznikov).

— Systémy Al, ktoré monitoruji emocionélny ton v hybridnych pracovnych timoch
prostrednictvom identifikacie a odvodzovania emdcii z hlasu a obrazu hybridnych
videohovorov, ktoré by zvyc¢ajne slizili na podporu socidlneho povedomia, riadenia
emocionalnej dynamiky a predchadzania konfliktom, su zakazane.

— Pouzivanie systémov Al na rozpoznévanie emocii pocas naborového procesu je
zakézané.

—Pouzivanie systémov Al na rozpoznavanie emocii pocCas skuSobnej lehoty je
zakézané.

— Pouzivanie kamier supermarketom na sledovanie emoécii zamestnancov, napriklad
Stastia, je zakdzané.

— Pouzivanie kamier supermarketom alebo bankou na odhalovanie podozrivych
zakaznikov, napriklad na zistenie, Ze sa niekto chysta spachat’ lupez, nie je zakazané
podrla ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu 0 Al ak je zabezpecené, Ze nie su sledovani Ziadni
zamestnanci a existuju dostato¢né zaruky.

161

162

Pozri aj od6vodnenia v slvislosti s vysokorizikovymi systémami Al na pracovisku, ako je
oddvodnenie 56, v ktorom sa uplatiiuje Siroky vyklad. Pozri aj zoznam vysokorizikovych systémov Al
v prilohe 111, ktory sa v bode 4 tyka samostatnej zarobkovej ¢innosti. Na samostatnti zarobkovu ¢innost’
sa v irokom rozsahu vzt'ahuje aj antidiskrimina¢né pravne predpisy EU.

Priklad z Boyd a kol., 2023, ., Automated Emotion Recognition in the Workplace: How Proposed
Technologies Reveal Potential Futures of Work “ (Automatizované rozpoznavanie emaécii na pracovisku:
ako navrhované technologie odhal’'uji potencialnu buducnost’ prace).
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255.

b) ,,Vzdelavacie institicie

Odkaz na vzdelavacie inStitucie je Siroky a mal by sa chapat’ tak, ze zahfia verejné aj
sukromn¢ institacie. Neexistuje ziadne obmedzenie, pokial ide 0 druh alebo vek ziakov
alebo Studentov alebo 0 konkrétne prostredie (online, prezenéne, v kombinovanom
rezime'® atd’.). Napriklad vzdelavacie a Skoliace institicie na vietkych trovniach
patria do rozsahu pdsobnosti zdkazu v ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al, a to vratane
odbornych §kol, t. j. $kol, v ktorych si Studenti osvojuji zru¢nosti, pri ktorych pouzivaja
svoje ruky®* akontinualneho vzdelavanial®®. Vzdelavacie institicie su zvy&ajne
akreditované alebo schvalené prisluSnymi vnutrostatnymi vzdeldvacimi orgdnmi alebo
rovnocennymi organmi. KI'aicovym prvkom je, ze vzdelavacie inStiticie mozu udelit’
diplom (resp. ucast’ je podmienkou ziskania diplomu). Zékaz by sa mal chépat’ tak, ze
sa uplatiuje aj na uchadzacov pocas prijimacieho procesu.

Napriklad:

— Aplikécia zalozen4a na Al ktora vyuziva rozpoznévanie emdcii na ucenie sa jazyka
online mimo vzdelavacej institacie, nie je zakazana podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. f)
aktu o Al Naopak, ak vzdelavacia institicia od Studentov vyzaduje, aby aplikaciu
pouzivali, pouzivanie takéhoto systému na rozpoznavanie emocii je zakazané.

— Ak vzdelévacia instittcia pri skaSani Studentov online pouziva softvér na sledovanie
o¢i zalozeny na Al na sledovanie bodu fixéacie a pohybu oc¢i (bod pohl'adu, napriklad
s cielom odhalit’, ¢i sa pouziva nepovoleny materidl), nie je to zakazané, pretoze
systém neidentifikuje ani neodvodzuje emocie. Naopak, ak sa systém pouziva aj na
zistovanie emocii, napriklad emocionalneho vzrusenia a Uzkosti, patri to do rozsahu
pdsobnosti zakazu.

—PouZivanie systému Al na rozpoznavanie emocii vzdelavacou inStiticiou na
odvodzovanie zaujmu a pozornosti Studentov je zakazané. Naopak, ak su systémy na
rozpoznavanie emocii nasadené len na ucely vzdelavania v kontexte hrania roli
(napriklad na odbornt pripravu hercov alebo ucitel'ov), st povolené, ak ich vysledky
nemoézu ovplyvnit' hodnotenie alebo certifikdciu osoby, ktora odbornii pripravu
absolvuje.

— Pouzivanie syst¢ému Al na rozpoznavanie emocii vzdeldvacou inStitiiciou pocas
prijimacich skuSok novych Studentov je zakédzané.

— Pouzivanie systému Al, ktory umoziiuje vzdelavacej institacii zachytit, ked’ sa
Studenti medzi sebou rozpravaju prostrednictvom telefénov alebo inych kanélov

163

164

165

Zmie$ané udenie sa ma chapat’ ako vyuzivanie viacerych pristupov v procese vzdelavania a odbornej
pripravy vratane kombinacie digitalnych (vratane elektronického ucenia sa) a nedigitalnych vzdelavacich
nastrojov.

Pozri napriklad postidenie vplyvu priloZzené k navrhu Komisie, v ktorom sa uvadzaju konkrétne spsoby
pouzitia Al institiciami odborného vzdelavania, ktoré predstavujll intenzivny zasah do Sirokého spektra
zakladnych prav, napriklad pri posudzovani: Eurdpska komisia, Pracovny dokument ttvarov Komisie.
Posudenie vplyvu. Prilohy, SWD(2021)84 final, cast 2/2, s. 43. Pozri aj |. Tuomi, The use of Artificial
Intelligence (Al) in education [PouZivanie umelej inteligencie (Al) vo vzdelavani], Europsky parlament,
2020, s. 9 - 10.

Pozri ¢lanok 14 charty.
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pocas online prednasok, nie je zakazané, pretoze sa nim neodvodzuju emocie.
Naopak, ak sa systém pouziva aj na zistovanie emocii, ako st emocionalne
vzrusenie, uzkost’ a zaujem, patri do rozsahu posobnosti zakazu.

— Vyuzivanie systému Al na rozpoznavanie emdcii zo strany vzdeldvacej institicie
Vv pripade ucitel'ov (pracovisko) aj Studentov (vzdeldvanie) je zakazané.

7.2.3. Vynimky zo zdravotnych a bezpe¢nostnych déovodov

Zakaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al obsahuje vyslovni vynimku pre systémy na
rozpoznavanie emocii pouzivané V oblasti pracoviska a vzdelavacich institacii zo
zdravotnych alebo bezpe¢nostnych dovodov, ako s systémy na terapeutické
166 Vzhl'adom na ciel aktu 0 Al zabezpegit' vysoki Giroveii ochrany zakladnych
prav by sa tato vynimka mala vykladat’ tizko.

pouzitie

Pod terapeutickym pouzitim sa rozumie najméd pouzitie zdravotnickych pomdcok
s oznacenim CE. Okrem toho tato vynimka nezahfiia pouZzivanie systémov na
rozpoznavanie emocii na zistovanie vSeobecnych aspektov blahobytu. VSeobecné
monitorovanie Urovne stresu na pracovisku nie je povolené na zaklade aspektov zdravia
alebo bezpecnosti. Napriklad na systém Al ureny na zistovanie vyhorenia alebo
depresie na pracovisku alebo vo vzdelavacich institacidch by sa vynimka nevzt'ahovala
a bol by aj nad’alej zakazany.

Pojem ,,bezpecnostné dovody* Vv ramci tejto vynimky by sa mal chapat’ tak, ze sa
uplatiiuje len vo vzt'ahu K ochrane Zivota a zdravia, a nie na ochranu inych zaujmov,
napriklad majetku pred kradezou alebo podvodom.

Z tohto uzkeho vykladu vynimky vyplyva, Ze akékol'vek pouZitie zo zdravotnych
a bezpec¢nostnych dovodov by malo byt vzdy obmedzené na to, ¢o je nevyhnutne
potrebné a primerané, ato vratane Casovych obmedzeni, osobného uplatiovania
a rozsahu, a malo by byt sprevadzané dostato¢nymi zarukami. Takéto zaruky by mohli
zahrnat’ napriklad predchadzajice pisomné a odévodnené odborné stanovisko tykajuce
sa konkrétneho pripadu pouzitia. Nevyhnutnost’ by sa mala posudzovat’ na objektivnom
zaklade vo vztahu Kk zdravotnému abezpecnostnému ucelu anemala by sa
zdovodnovat’ ,,potrebami* zamestnavatel’a alebo vzdelavacej institacie. V ramci tohto
posudenia by sa malo zistovat, ¢i existuji menej ruSivé alternativne prostriedky,
ktorymi by sa dosiahol rovnaky ucel.

Zamestnavatelia a edukatori by mali systémy na rozpoznavanie emocii nasadzovat’ len
zo zdravotnych abezpeénostnych dévodov v pripade vyslovnej potreby®®’. Udaje
zhromazdené a spracované v tejto stivislosti sa nesmu pouzit’ na ziadny iny ucel. Je to
obzvlast dolezité vzhl'adom na to, Ze sa preukazalo, Ze pouzivanie softvéru
vyuzivajliiceho Al na riadenie v praci méze mat’ potencialne negativny vplyv na zdravie

166
167

Odbévodnenie 44 aktu o Al.
Ak sa zavadzaju takéto nové technoldgie, v sulade s pracovnym pravom EU musia zamestnavatelia
uskutoc¢nit’ aj konzultacie s pracovnikmi alebo ich zastupcami, a to v stlade s vnatroStatnymi postupmi.
Bez dodrZania tychto procesnych poziadaviek nemozno takéto systémy zaviest' len s odkazom na akt
0 Al ako taky. Bude sa pri nich vyZadovat’ aj suhlas z hl'adiska pravnych predpisov o ochrane Udajov,
ktoré sa nad’alej uplatiuju.
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a bezpeCnost’ pracovnikov. Priebezné monitorovanie prostrednictvom nositeI'nych
zariadeni moZe napriklad zvysit pracovny stres a zaroven ovplyvnit’ produktivitu®®,

Ked'Ze v odévodneni 18 aktu o Al sa z vymedzenia pojmu ,,systémy na rozpoznavania
emocii” vylucuju fyzické stavy, ako je bolest’ alebo unava, viaceré¢ systémy Al
pouzivané Z bezpecnostnych dévodov by uz do tohto vymedzenia pojmu nepatrili,
vratane napriklad systémov pouzivanych pri zistovani stavu Unavy profesionalnych
pilotov alebo vodic¢ov na ucely prevencie nehod.

Na systémy na rozpoznivanie emocii, ktoré spiiaju podmienky vynimky podla
¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu 0 Al, sa nad’alej vzt'ahuju iné pravne predpisy vratane
pravidiel ochrany Gdajov?®°,

Systémy na rozpoznavanie emocii, ktoré sa klasifikuju ako vysokorizikové systémy
podrla ¢lanku 6 ods. 2 aktu o Al a bodu 1 pism. c) prilohy Il k aktu 0 AI, buda musiet’
spiiat’ poziadavky na vysokorizikové systémy uvedené v kapitole I1I oddiele 2 aktu
0 Al a povinnost’ v oblasti transparentnosti podl'a ¢lanku 50 ods. 3 aktu o Al.

Napriklad:

Rozpoznavanie emocii sa moéze nasadit zo zdravotnych doévodov na pomoc
zamestnancom alebo $tudentom s autizmom a na zlepSenie pristupnosti pre nevidiace
alebo nepocdujice osoby!’®. Na takéto pouzitie by sa vztahovala vynimka zo
zdravotnych dévodov podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al.

Naopak, rozpozndvanie emdcii na posudenie blaha Studentov alebo zamestnancov,
urovne motivacie a spokojnosti s pracou alebo vzdeldvanim sa nepovazuje za
,pouZzivanie zo zdravotnych dévodov* a bolo by zakézané.

Zamestnavatel’ by mal zakézané nasadzovat’ na pracovisku zariadenia alebo digitalnych
asistentov vyuzivajucich Al na meranie Gzkosti na zédklade nameranej urovne stresu
alebo na meranie nudy zamestnancov, pokial’ by zvySena troven stresu/nedostatok
koncentracie nepredstavovali konkrétne nebezpecenstvo, napriklad pri nasadzovani
nebezpecnych strojov alebo pri praci S nebezpecnymi chemikaliami. Ak by tomu tak
bolo, zamestnavatel’ by nesmel pouzit' udaje na iné Gcely, napriklad na hodnotenie
pracovného vykonu zamestnanca.

7.3. PriaznivejSie pravne predpisy ¢lenskych Statov

V ¢&lanku 2 ods. 11 aktu o Al sa stanovuje, Ze Unia alebo &lenské §taty mozu zachovat
alebo zaviest’ ,,zdkony, iné pravne predpisy alebo spravne opatrenia, ktoré su pre
pracovnikov priaznivejSie z hladiska ochrany ich prav v suvislosti s pouzivanim

168

169

170

The Interconnection between the AI Act and the EU’s Occupational Safety and Health Legal Framework
(Vzadjomné prepojenie aktu o Al a pravneho ramca EU pre bezpeénost’ a ochranu zdravia pri praci),
Global Workplace Law & Policy (kluwerlawonline.com).

Od decembra 2026 sa bude uplatiiovat’ smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/2831
z 23. oktébra 2024 o zlepSeni pracovnych podmienok v oblasti prace pre platformy.

Systémy by mohli byt uzito¢ne vyuzité na pomoc zamestnancom alebo Studentom/Ziakom pri pochopeni
emdacii kolegov atd’.
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systétmov Al zamestnavateI'mi®. Takisto sa mézu povolit’ alebo podporit’ kolektivne
zmluvy, ktoré su pre pracovnikov priaznivejsie.

Clenské $taty mozu napriklad prijat zakony, ktorymi sa stanovuje, Ze pouZivanie
systémov na rozpoznavanie emdcii v oblasti prace nemozno uplatiiovat’ na lekarske
ucely.

7.4. Vyliadéenie z rozsahu posobnosti

Ako uz bolo uvedené, z rozsahu posobnosti st vylucené:

— systémy Al odvodzujuce emdcie a sentiment nie na zaklade biometrickych
Udajov,

— systémy Al odvodzujuce fyzické stavy, ako je bolest’ a Unava.

Na systémy na rozpoznavanie emocii pouzivané vo vsetkych ostatnych oblastiach
okrem oblasti pracoviska a vzdelavacich institicii sa nevztahuje zakaz v ¢lanku 5
ods. 1 pism. f) aktu o Al Takéto systémy sa vSak povazuju za vysokorizikové systémy
Al Zaroven mozu byt takéto systémy V uréitych pripadoch zakdzané na zaklade
¢lanku 5 ods. 1 pism. a) a b) aktu o AI (8kodliva manipulacia a zneuZivanie) alebo na
zéklade inych pravnych predpisov Unie. Na takéto systémy sa nad’alej vzt'ahuji vietky
ostatné uplatnitelné pravne predpisy, ako st pravne predpisy Unie v oblasti ochrany
udajov, ochrany spotrebitela atd’.

Napriklad:

Na systémy na rozpoznavanie emocii pouzivané V komer¢nom kontexte na oslovovanie
zékaznikov sa nevztahuje zakaz podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o AI bez ohl'adu
na to, ¢i su alebo nie su zaloZené na biometrickych tidajoch. Preto sa zdkaz nevzt'ahuje
na také priklady, ako su systémy Al, ktoré umoziuju rozpoznavanie emocii na zéklade
dynamiky pisania na klavesnici alebo na zaklade hlasovych sprav zakaznikov
(napriklad chatové spravy, pouZivanie virtudlnych hlasovych asistentov), pouzivané
v online marketingu na ucely aplikdcii na zobrazovanie personalizovanych sprav a na
reklamné Gcely, a to aj Vv inteligentnych prostrediach (,,inteligentné bilbordy*).

Napriek tomu sa na takéto praktiky mozu vztahovat' zdkazy Skodlivej manipulacie
azneuzivania v ¢lanku5 ods. 1 pism.a) ab) aktu o AI'2, ak su splnené vietky
podmienky na uplatnenie uvedenych zakazov.

a) Ostatné systémy vylucené z rozsahu pdsobnosti

,,Kontrola davu‘ vo vSeobecnosti znamena kontrolu a monitorovanie spravania skupin
s ciefom udrziavat (verejny) poriadok a bezpetnost podujatia. Casto sa spaja
s velkymi davovymi podujatiami (napriklad futbalové zapasy, koncerty atd’.) alebo
osobitnymi miestami, ako su letiska alebo vlaky. Systémy na kontrolu davu mézu
fungovat’ bez toho, aby odvodzovali emdcie jednotlivych oséb, napriklad v pripade
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Clanok 6 ods. 2 aktu 0 Al a bod 1 pism. c) prilohy 111 k aktu o Al.
Tieto situacie mozu byt zakdzané aj podla inych pravidiel, napriklad v oblasti ochrany Udajov alebo
ochrany spotrebitela.
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analyzy vSeobecnej urovne hluku analady na danom mieste. V takom pripade by
systém nepatril do rozsahu posobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. f) aktu o Al, pretoze
neodvodzuje emacie (konkrétnej) fyzickej osoby.

Mobzu sa vSak vyskytnut’ pripady, ked’ takéto systémy na kontrolu davu odvodzuju
emocie jednotlivcov, napriklad ¢i je vdave velky pocet nahnevanych tvari. Za
normalnych okolnosti by sa na takéto systémy Al nevztahoval zdkaz podla ¢lanku 5
ods. 1 pism. f) aktu o Al, pretoze sa zvyCajne nepouzivajii na pracovisku ani vo
vzdelavacich instituciach.

Do rozsahu poOsobnosti nepatria ani systémy, ktoré sa pouzivaju Vv zdravotnictve,
napriklad opatrovatel'ské roboty, alebo lekari, ktori pouzivaju systémy na
rozpoznavanie emocii pocas vySetrenia na pracovisku, ani hlasové monitory, ktoré
analyzuju tiesiiové volania.

Takéto systémy Casto preveruji osoby, ktoré sa tam nachadzaji v pracovnom kontexte,
napriklad bezpeénostny personal na futbalovom $tadione alebo na hlavnej stanici (kde
sa takéto systémy pouzivaji na rozpoznanie agresivneho spravania), alebo
zamestnancov Vv zdravotnictve. V takychto pripadoch musia nasadzujlice subjekty
zabezpecit' zaruky, aby sa prediSlo preverovaniu zamestnancov. Nemozno sa vSak
uplne vyhnut' tomu, Ze takéto systémy odvodzuju aj emoécie uvedenych zamestnancov.
KedZe primarny ciel’ systému nie je zamerany na posudzovanie emdcii zamestnancov,
tieto systémy by sa mali povazovat’ za systémy, ktoré nepatria do rozsahu posobnosti
zakazu. Subjekty nasadzujtce takéto systémy budu aj nad’alej zodpovedat’ za to, aby
ich pouZzivanie nemalo nepriaznivy vplyv na zamestnancov.

CLANOK 5 0ODS. 1 PISM. G) AKTU O Al: BIOMETRICKA KATEGORIZACIA
PRE URCITE ,,CITLIVE“ CHARAKTERISTIKY

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. g) aktu o Al sa zakazuju systemy biometrickej kategorizacie,
ktoré jednotlivo kategorizuju fyzické osoby na zaklade biometrickych Udajov s ciel'om
odvodit’ alebo vyvodit’ ich rasu, politické nézory, ¢lenstvo v odboroch, naboZenské
alebo filozofické presvedcenie, sexudlny zivot alebo sexudlnu orientdciu. Tento zakaz
sa nevztahuje na oznaCovanie, filtrovanie alebo kategorizaciu stiborov biometrickych
Gdajov ziskanych v stlade s pravom Unie alebo vnutrostatnym pravom, ktoré sa mozu
pouzivat’ napriklad na Gi¢ely presadzovania praval’®,

8.1. Odobvodnenie a ciele

Z biometrickych tidajov mozno extrahovat, odvodit® alebo vyvodit’ Siroku Skalu
informacii vratane ,.citlivych® informacii, ato aj bez vedomia dotknutych o0séb,
scielom kategorizovat tieto osoby. To mbdze viest Kk nespravodlivému
a diskrimina¢nému zaobchadzaniu, napriklad dojde k odmietnutiu sluzby, pretoze sa
osoba povazuje za prisluSnika urcitej rasy. Systémy biometrickej kategorizacie
zaloZené na Al na ucCely zaradenia fyzickych osob do osobitnych skupin alebo kategorii,
ktoré sa tykaju aspektov, ako su sexualna alebo politicka orientacia alebo rasa, porusuju
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Oddévodnenie 30 aktu o Al.
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I'udskt dostojnost’ a predstavuju vyznamné riziko pre iné zakladné prava, ako je pravo
na sukromie anediskriminaciu. Podla ¢lanku5 ods. 1 pism. g) aktu o Al s preto
zakazané.

8.2. Hlavné pojmy a zlozky zakazu

V élanku 5 ods. 1 pism. g) aktu o Al sa stanovuje
Zakazuju sa tieto praktiky vyuzivajace Al:

g) uvadzanie na trh, uvadzanie do prevadzky na tento konkrétny ti¢el alebo pouzivanie
systémov biometrickej kategorizacie, ktoré jednotlivo kategorizuju fyzické osoby
na zaklade ich biometrickych Gdajov s ciel'om odvodit’ alebo vyvodit’ ich rasu, politické
nazory, ¢lenstvo Vv odboroch, nabozenské alebo filozofické presvedCenie, sexualny
zivot alebo sexudlnu orientaciu; tento zédkaz sa nevzt'ahuje na ziadne oznacovanie ani
filtrovanie zakonne ziskanych suborov biometrickych Udajov, ako su obrézky,
na zéklade biometrickych Udajov alebo kategorizacie biometrickych Gdajov v oblasti
presadzovania prava,

Na uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. g) aktu o AI musi byt splnenych
niekol’ko kumulativnych podmienok:

1) praktika musi predstavovat’ ,,uvadzanie na trh®, ,,uvadzanie do prevadzky na tento
konkrétny ucel* alebo ,,pouzivanie® systému Alj

i) systém musi byt systém biometrickej kategorizacie;
iii) musia sa kategorizovat’ jednotlivé osoby;
iv) na zéklade ich biometrickych Udajov;

V) s cielom odvodit’ alebo vyvodit ich rasu, politické nazory, ¢lenstvo v odboroch,
naboZenské alebo filozofické presvedcenie, sexualny zivot alebo sexualnu
orientaciu.

Aby sa zdkaz uplatnil, musi byt’ sucasne splnenych vsetkych piat” podmienok. Prva
podmienka, t. j. uvddzanie na trh, uvadzanie do prevadzky alebo pouzivanie systému
Al, sa analyzuje v oddiele 2.3. Zakaz sa preto vzt'ahuje na poskytovatel'ov systémov Al
aj subjekty nasadzujtce systémy Al, pricom kazdy z nich v rdmci svojich povinnosti
nesmie takéto systémy Al uvadzat' na trh, uvadzat’ do prevadzky alebo pouzivat. Dalsie
podmienky uplatiiovania zékazu'’* sa d’alej opisuju a analyzujt d’ale;.

Zakaz sa nevztahuje na oznaCovanie alebo filtrovanie zdkonne ziskanych suborov
biometrickych Gdajov, a to aj na Gcely presadzovania prava.
8.2.1. Systém biometrickej kategorizacie

Kategorizacia jednotlivca biometrickym systémom je zvyc€ajne proces stanovenia, ¢i
biometrické Udaje jednotlivca patria do skupiny surcitou vopred vymedzenou
charakteristikou. Nejde o identifikdciu jednotlivca ani overenie jeho totoznosti, ale
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Pokial’ ide o kritérium ,,systému AI“, ,,uvadzania na trh®, ,,uvadzania do prevadzky na tento konkrétny
ucel* alebo pouzivania, pozri v predchadzajucom texte.
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0 zaradenie jednotlivca do urcitej kategérie. Napriklad na reklamnom displeji sa mozu
zobrazovat’ rozne reklamy Vv zavislosti od jednotlivca, ktory sa nan diva, na zaklade
veku alebo pohlavia.l” Osoby mozu byt takisto jednoducho zaradené do kategorii zo
Statistickych dovodov bez toho, aby boli identifikované aaby bola cielom ich
identifikacia.

V ¢lanku 3 bode 40 aktu 0 Al sa systém biometrickej kategorizacie vymedzuje ako
systém Al na ucely zarad’ovania fyzickych osob do $pecifickych kategorii na zéklade
ich biometrickych udajov, pokial’ to nie je pomocny ukon pre inu komercnt sluzbu
a nevyhnutne potrebné z objektivnych technickych dbévodov. Ako je vysvetlené
v oddiele 7.2.1 pism. d), ,,biometrické tdaje* si vymedzené v ¢lanku 3 bode 34 aktu
0 Al Biometrické tidaje zahfiaji najmi behavioralne charakteristické znaky, ktoré su
zalozené na biometrickych znakoch. Z rozsahu biometrickej kategorizacie je vylucena
kategorizacia podl'a oblecenia alebo doplnkov, ako su Satky alebo kriziky, ako aj podl'a
aktivity na socialnych siet’ach.

Biometricka kategorizicia sa moze opierat’ 0 kategérie fyzickych charakteristickych
znakov (napriklad Crty a tvar tvare, farba pleti), na zdklade ktorych sa osoby zarad’'uju
do konkrétnych kategorii. Niektoré z tychto kategérii mézu mat’ osobitnu ,citliva“
povahu alebo charakteristiky chranené pravnymi predpismi Unie v oblasti
nediskriminécie, ako je napriklad rasa. Biometrickd kategorizdcia vSak moze byt
zalozena aj na DNA alebo na behavioralnych aspektoch, ako je analyza dynamiky
pisania na klavesnici alebo chddze osoby?’.

Na to, aby biometrick&4 kategorizacia nepatrila do rozsahu pésobnosti vymedzenia
podla aktu 0 Al, musia byt kumulativne splnené dve podmienky — je to ,,pomocny
ukon pre int komerénu sluzbu a nevyhnutne potrebné z objektivnych technickych
dévodov*.

Podla odovodnenia 16 aktu o Al ¢Cisto vedlajSia funkcia je funkcia, ktora je
neoddelite'ne spojena s inou komer¢nou sluzbou, ¢o znamend, Ze tito funkcia sa
z objektivnych technickych dovodov nemoze pouzivat’ bez hlavnej sluzby, a integracia
uvedenej funkcie alebo funkcionality nie je prostriedkom obchédzania uplatnitel'nosti
pravidiel aktu o Al.

Podl'a ¢lanku5 ods. 1 pism.g) aktu o Al su povolené napriklad tieto spdsoby
pouzivania Al:

— Filtre, ktoré kategorizuju tvarové alebo telesné znaky pouzivané na online trhoch
s cielom umoznit’, aby si spotrebitel’ pozrel vyrobok na sebe, by mohli predstavovat’
takuto vedl'aj$iu funkciu, ked’ze ich mozno pouzit’ len vo vzt'ahu K hlavnej sluzbe,
ktora spociva v predaji vyrobku.
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Pozri stanovisko 3/2012 k vyvoju v oblasti biometrickych technolégii, ktoré vypracovala pracovna
skupina zriadena podrla ¢lanku 29, WP193, 27. 4. 2012, s. 6.

Pozri napriklad stanovisko 3/2012 k vyvoju v oblasti biometrickych technoldgii, ktoré vypracovala
pracovna skupina zriadend podla ¢lanku 29, WP193, 27. 4. 2012, s. 16 — 17. Skupina tu odkazuje na
,,mikké rozpoznavanie“ (s. 17), t. j. ,,uréovanie spravania alebo osobitnych potrieb Iudi®.
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— Filtre integrované do online sluzieb socialnych sieti, ktoré¢ kategorizuju tvarové alebo
telesné znaky s cielom umoznit’ pouzivatelom pridavat’ alebo upravovat’ obrazky
alebo vided, by sa takisto mohli povazovat’ za vedl'ajSiu funkciu, ked’ze takyto filter
nemozno pouZzit’ bez hlavnej sluzby socidlnej siete spocivajucej Vv zdiel'ani obsahu
online.

Naopak, medzi priklady zakézanych sposobov pouzitia patria:

— Systém Al, ktory na zéklade analyzy biometrickych udajov z fotografii nahranych na
platforme socialnych médii kategorizuje osoby, ktoré st na platforme aktivne, podl'a
ich predpokladanej politickej orientacie a posiela im cielené politické spravy. Hoci
takyto systém moze byt len vedlajSou funkciou pre politicki reklamu, nebol by
,hevyhnutne potrebny z objektivnych technickych dévodov*, preto nie st splnené
podmienky na jeho vylucenie z vymedzenia biometrickej kategorizacie.

— Systém Al ktory kategorizuje osoby aktivne na platforme socidlnych médii podl'a ich
predpokladanej sexudlnej orientdcie na zaklade analyzy biometrickych Udajov
z fotografii zdiel'anych na tejto platforme a na zaklade toho tymto osobam dorucuje
reklamy, by sa povazoval za biometricki kategorizaciu v zmysle aktu o Al. Ani
V tomto pripade nie je tato ,,vedlajSia sluzba* nevyhnutne potrebnd, a preto sa na fiu
nevzt'ahuje vylucenie zo zdkazu.

8.2.2. Osoby su individualne kategorizované na zéaklade ich biometrickych
Gdajov

PouZzivanie biometrickych udajov na kategorizaciu fyzickych osob je zakladnym

prvkom pre uplatnenie zdkazu [pozri uz uvedeny oddiel 8.2.1 a oddiel 7.2.1 pism. d)].

Okrem toho, aby sa zdkaz mohol uplatiiovat’, musia byt fyzické osoby kategorizované
,Jednotlivo®. Ak to nie je cielom alebo vysledkom biometrickej kategorizacie, zakaz sa
neuplatiiuje, napriklad ak sa kategorizuje celd skupina bez toho, aby sa skumali
jednotlivé osoby.

Priklady jednotlivej kategorizacie zahfnaju:

— Systémy Al, ktoré vykonavaju ,,odhad atributov* (po¢itanie demografickych tdajov)
vratane napriklad ,,veku, rodu, etnického pdvodu, napriklad na ziklade telesnych
znakov, ako su tvar, vyska alebo farba pleti, o¢i a vlasov (alebo ich kombin&cia).

— Systémy Al schopné kategorizovat' jednotlivcov a vyselektovat’ ich na zaklade
osobitného znaku (napriklad jazvy pod pravym okom) alebo preto, Ze maji tetovanie
na pravej ruke.

Tieto pripady pouzitia st prikladmi jednotlivej biometrickej kategorizacie. Na to, aby
sa na tieto priklady vztahoval zakaz podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. g) aktu o Al, musia
byt splnen¢ vSetky podmienky uvedeného ustanovenia.

8.2.3. Scielom odvodit’ alebo vyvodit’ ich rasu, politické nazory, clenstvo
vV odboroch, naboZenské alebo filozofické presvedcenie, sexualny Zivot
alebo sexualnu orientaciu
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V ¢lanku 5 ods. 1 pism.g) aktu oAl sa zakazuju len systémy biometrickej
kategorizacie, ktorych cielom je odvodit’ alebo vyvodit’ obmedzeny pocet citlivych
charakteristik: rasu, politické nazory, Cclenstvo V odboroch, nabozenské alebo
filozofické presvedcenie, sexudlny Zivot alebo sexualnu orientaciu.

Medzi systémy zakazané podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. g) aktu o Al patria napriklad:

— systém biometrickej kategorizacie, pri ktorom sa tvrdi, Ze dokéze odvodit' rasu
jednotlivca na zaklade jeho hlasu (li$i sa to od systému, ktory kategorizuje osoby
podra farby pleti alebo oci, alebo systému, ktory analyzuje DNA obeti trestnych ¢inov
Z hl'adiska ich povodu. Uvedené systémy by neboli zakazan¢),

— systém biometrickej kategorizécie, pri ktorom sa tvrdi, Ze dokaze odvodit’ nabozensku
orientaciu jednotlivca z jeho tetovania alebo tvare.

8.3. Vyluéenie z rozsahu posobnosti

Zéakaz v ¢lanku 5 ods. 1 pism. g) aktu o Al sa nevztahuje na systémy Al, ktoré sa
zaoberaji ozna¢ovanim alebo filtrovanim zakonne ziskanych suborov biometrickych
udajov, ako st obrazky, a to aj v oblasti presadzovania prava. BliZsie je to vysvetlené
v od6vodneni 30 aktu o AI7.

Oznacovanie alebo filtrovanie suborov biometrickych dajov mozu vykonévat systémy
biometrickej kategorizacie prave preto, aby sa zarucilo, ze udaje budi rovnako
reprezentovat’ vSetky demografické skupiny anebudld napriklad nadmerne
reprezentovat’ jednu konkrétnu skupinu. Ak su tidaje pouZité na trénovanie algoritmu
skreslené z hladiska urcitej skupiny (t.j. medzi skupinami existuju systematicke
rozdiely v udajoch v doésledku spdsobu zberu Udajov alebo si Udaje historicky
skreslené), algoritmus moze toto skreslenie replikovat, ¢o moze viest' k nezdkonnej
diskriminacii osdb alebo skupin 0s0b!®., Ztohto dovodu moéze byt pri
vysokokvalitnych udajoch potrebné oznaCovanie na zaklade niektorych chranenych
citlivych informécii, a to prave preto, aby sa zabranilo diskriminacii. Podl'a aktu o Al
sa mdze dokonca vyzadovat, aby operacie oznadovania spiiiali poziadavky aktu o Al
tykajlce sa vysokorizikovych systémov AIY®. Takéto oznaCovanie alebo filtrovanie
biometrickych tdajov je preto vyslovne vynaté zo zakazu Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. g)
aktu o Al. Zakaz sa uplatiluje len v pripade, ked sa biometrické tdaje kategorizuju
s cielom odvodit’ rasu, politické nazory, clenstvo V odboroch, naboZenské alebo
filozofické presvedcenie, sexudlny Zivot alebo sexualnu orientaciu.

Medzi priklady pripustného oznacovania alebo filtrovania patria:

—oznaCovanie biometrickych udajov, aby sa prediSlo pripadom, ked ma prisluSnik
etnickej skupiny nizSiu Sancu, Ze bude pozvany na pracovny pohovor, pretoze
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Odovodnenie 30 aktu o Al: ,,Tento zakaz by sa nemal vztahovat’ na zdkonné oznaCovanie, filtrovanie
alebo kategorizaciu stborov biometrickych Gdajov ziskanych v sulade spravom Unie alebo
vnitro$tatnym pravom v oblasti biometrickych Gdajov, ako je triedenie obrazkov podla farby vlasov
alebo farby o¢i, ktoré mozno pouzit’ napriklad v oblasti presadzovania prava.*

TamzZe.

Pozri napriklad ¢lanok 10 a 17 aktu o Al.
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algoritmus bol ,trénovany“ na zaklade udajov, v ktorych tato konkrétna skupina
dosahuje nizsiu vykonnost, t. j. ma horsie vysledky ako iné skupiny?e°.

— kategorizacia pacientov pomocou obrazkov podla farby pleti alebo o¢i moze byt
dolezita pre diagnostiku, napriklad pre uréenie diagnozy v pripade rakoviny.

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. g) aktu o AI sa takisto stanovuje, Ze zakaz uvedeny v tomto
ustanoveni sa nevztahuje na oznacovanie ani filtrovanie zakonne ziskanych suborov
tdajov v oblasti presadzovania prava'®?.

Tyka sa to napriklad pouzivania systému Al organom presadzovania prava, pricom
uvedeny systém umoziuje oznacovanie a filtrovanie suboru Gdajov, pri ktorym existuje
podozrenie, Ze obsahuji material obsahujuci sexualne zneuzivanie deti. V prvom kroku
by organ presadzovania prava pouzil podporu systémov Al na zistenie citlivych udajov
z obrazkov aich redigovanie. Okrem toho by filtrovanie a oznacovanie podla rodu,
veku, biometrickych tdajov, ako su farba o¢i a vlasov, jazvy a znac¢ky, mohlo pomdoct’
pri identifikacii obeti alebo vytvarani prepojeni s inymi pripadmi. Podobne je povolené
filtrovanie aoznafovanie ruk pachatelov zneuZivania na zaklade osobitnych
charakteristickych znakov, ako st diZka prstov alebo akékol'vek rozliovacie znaky
alebo tetovania, ktoré pomahaju pri identifikacii moznych podozrivych.

8.4. Vzajomny vztah s inymi pravnymi predpismi Unie

Systémy Al uréené na biometrickii kategorizaciu podla citlivych atribiitov alebo
charakteristik chranenych podla ¢lanku 9 ods. 1 vSeobecného nariadenia 0 ochrane
udajov nazaklade biometrickych tdajov, pokial nie si zakazané podla tohto
nariadenia, st klasifikované ako vysokorizikové!®? podl'a aktu o Al

V ¢lanku 5 ods. 1 pism.g) aktu o Al sa dalej obmedzuji moznosti zakonného
spractvania osobnych tudajov podla prava Unie v oblasti ochrany Gdajov, ako sl
vSeobecné nariadenie 0 ochrane Udajov, smernica o presadzovani prava a nariadenie,
ktorym sa stanovujt pravidla ochrany tdajov pre institicie, organy, urady a agentury
EU. Predovietkym sa podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. g) aktu o Al vyluduje moznost
biometrickej kategorizacie fyzickych os6b na zéklade ich biometrickych Gdajov, ako su
vymedzené v akte o Al, s cielom vyvodit rasu, politické nazory, ¢lenstvo v odboroch,
nabozenské alebo filozofické presvedcenie, sexudlny Zivot alebo sexudlnu orientéciu,
s vynimkou oznacovania alebo filtrovania zakonne ziskanych suborov biometrickych
udajov, a to aj v oblasti presadzovania prava, ako sa uz opisalo. Zakaz v ¢lanku 5 ods. 1
pism. g) aktu o Al je okrem toho v sulade s ¢lankom 11 ods. 3 smernice 0 presadzovani
prava, Vktorom sa vyslovne zakazuje akékol'vek ,profilovanie”, ktoré vedie

180

181

182
183

Agentlra pre zékladné prava, # BigData. Discrimination in data supported decision making (#BigData.
Diskrimindcia pri rozhodovani na zéklade Gdajov), Luxemburg, 2018, 14, s. 5.

Pokial’ ide o pouzivanie systémov biometrickej kategorizacie na ucely presadzovania prava, akt o Al
vychadza z ¢lanku 16 ZFEU. Pozri aj oddvodnenie 3 aktu o Al.

Odbvodnenie 54 aktu o Al a bod 1 pism. b) prilohy I11 k aktu o Al.

Odbvodnenie 54 aktu o Al a bod 1 pism. b) prilohy 111 k aktu o Al.
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k diskriminacii na zaklade osobitnych kategorii osobnych Gdajov, ako su rasa, etnicky
povod, sexudlna orientacia, politické nazory alebo nabozenské presvedcenie.

CLANOK5 ODS.1 PISM.H) AKTU OAI-SYSTEMY DIACKOVEJ

BIOMETRICKEJ IDENTIFIKACIE V REALNOM CASE NA UCELY
PRESADZOVANIA PRAVA

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al sa zakazuje pouzivanie systémov dialkovej
biometrickej identifiké&cie v realnom Case vo verejne pristupnych priestoroch na tcely
presadzovania prava, az na obmedzené vynimky taxativne stanovené v akte o Al.
Konkrétne sa v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu o Al predpokladajd tri
situacie, v ktorych mozno povolit pouzivanie takychto systémov, ak to povolujua
vnutro$tatne pravne predpisy a ak st splnené podmienky a zaruky uvedené v ¢lanku 5
o0ds. 2 az 7 aktu 0 Al.

V sulade s ¢lankom 5 ods. 5 aktu 0 Al sa ¢lenské $taty mozu slobodne rozhodnut, ¢i
a v ktorych z uvedenych troch situacii je na ich uzemi povolené pouzivanie systémov
dial’kovej biometrickej identifikécie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch
na ulely presadzovania prava. Ak neexistuju vnutroStatne pravne predpisy, ktoré by
takéto pouzivanie umoziovali a upravovali, organy presadzovania prava a subjekty
konajuce v ich mene nesmu takéto systémy nasadzovat’ na Gcéely presadzovania prava.
Predpokladom takéhoto pouZzitia je preto existencia vnutroStatnych pravnych predpisov,
ktoré su v sulade s prislusnymi poziadavkami aktu 0 Al.

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al sa zakazuje len pouzivanie systémov dialkovej
biometrickej identifiké&cie v redlnom Case vo verejne pristupnych priestoroch na tucely
presadzovania prava, preto toto ustanovenie sa tyka len subjektov nasadzujucich takéto
systémy. Uvadzanie takychto systémov na trh a do prevadzky, ako aj pouZivanie inych
systémov dial’kovej biometrickej identifikacie nie je zakazané, ale podlieha pravidlam
pre vysokorizikové systémy Al v stlade s ¢lankom 6 ods. 2 aktu o Al a pismenom a)
prilohy 11l k aktu o AI*8 Ak ¢lensky $tat povoli pouZivanie systémov dialkove;
biometrickej identifikécie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch na ucely
presadzovania prava na ktorykol'vek ztroch cielov uvedenych v ¢lanku 5 ods. 1
pism. h) aktu o Al, pravidla pre vysokorizikové systémy Al sa uplatiiuju aj na toto
pouzivanie.

Na spitné pouzivanie systémov dialkovej biometrickej identifikdcie na ucely
presadzovania prava sa vztahuju osobitné pravidla. Takéto pouzivanie, ku ktorému
nedochadza v realnom case, nie je zakdzané, ale podlicha dodato¢nym zarukam pre
nasadenie vysokorizikovych systémov Al (¢lanok 26 ods. 10 aktu o Al).

9.1. Odobvodnenie a ciele

293. V odovodneni 32 aktu o0 Al sa uznava ruSivy charakter systémov dialkovej

biometrickej identifikécie v realnom case vo verejne pristupnych priestoroch na ucely

184

Okrem toho sa na spidtné pouzivanie systémov dialkovej biometrickej identifikacie na ucely
presadzovania prava vztahuji osobitné pravidla (¢lanok 26 ods. 10 aktu o Al).
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presadzovania prava, pokial’ ide 0 prava aslobody dotknutych osob, kedze moze
ovplyvnit' sukromny zivot velkej Casti obyvatelstva, vyvolava pocit neustaleho
sledovania anepriamo odradza od vyuzivania slobody zhromazd’ovania a inych
zakladnych prav. Technické nepresnosti systémov Al urCenych na dialkova
biometricku identifikaciu fyzickych os6b mézu viest’ ku skreslenym vysledkom a mat’
diskrimina¢né ucinky. Takéto mozné skreslené vysledky a diskrimina¢né Uc¢inky su
obzvlast' relevantné z hladiska veku, etnickej prisluSnosti, rasy, pohlavia alebo
zdravotného postihnutia. Okrem toho, bezprostrednost’ vplyvu a obmedzené moznosti
d’alsich kontrol alebo oprav v suvislosti s pouzivanim takychto systémov fungujucich
,Vvrealnom c¢ase” so sebou prinasaju zvySené rizika z hladiska prav a slobdd
dotknutych 0s6b v suvislosti s ¢innost'ami presadzovania prava alebo v ich désledku.

Ak je vSak pouzitie takychto systémov nevyhnutne potrebné na dosiahnutie
vyznamneho verejného zaujmu a ak su situacie, v ktorych méze k takémuto pouzitiu
dojst, taxativne vymenované a uzko vymedzené, toto pouzitie prevazuje nad rizikami
pre zakladné préva (odévodnenie 33 aktu o Al). S cielom zabezpecit,, aby sa takéto
systémy pouzivali ,,zodpovednym a primeranym sposobom®, podlieha ich pouzivanie
zarukam a osobitnym povinnostiam a poziadavkam uvedenym Vv ¢lanku 5 ods. 2 az 7
aktu o Al.

9.2. Hlavné pojmy a zlozky zakazu

Clanok 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al
Zakazuju sa tieto praktiky vyuZzivajice Al:

h) pouzivanie systémov dialkovej biometrickej identifikacie v realnom ¢ase vo verejne
pristupnych priestoroch na tcely presadzovania prava, pokial’ takéto pouZitie nie je
nevyhnutne potrebné na jeden z tychto cielov:

i) cielené péatranie po konkrétnych obetiach Unosov, obchodovania s 'ud'mi alebo
sexualneho vykoristovania l'udi, ako aj patranie po nezvestnych osobéch;

i1) predchadzanie konkrétnemu, zdvaznému a bezprostrednému ohrozeniu Zivota
alebo fyzickej bezpecnosti fyzickych 0sob alebo skutoénej a existujucej alebo skutocnej
a predvidatel'nej hrozbe teroristického utoku;

i11) lokalizacia alebo identifikidcia osoby podozrivej zo spachania trestného Cinu
naucel vedenia vysetrovania alebo stihania trestného Cinu alebo vykonu trestnej
sankcie za trestné Ciny uvedené v prilohe Il, za ktoré mozno v dotknutom ¢lenskom
State ulozit’ trest odnatia slobody alebo ochranné opatrenie obmedzujuce slobodu
s hornou hranicou trestnej sadzby najmene;j Styri roky.

Prvym pododsekom pism. h) nie je dotknuty &lanok 9 nariadenia (EU) 2016/679
na ucely spracuvania biometrickych udajov na iné ucely ako je presadzovania prava.

Na uplatnenie zakazu podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o AT musi byt splnenych
niekol’ko kumulativnych podmienok:

1) systém Al musi byt systém dialkovej biometrickej identifikacie;
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il) ¢innost spociva V ,,pouzivani“ tohto systému;
iii) v ,,redlnom Case*;

iv) vo verejne pristupnych priestoroch a

V) na ucely presadzovania prava.

Druh& podmienka, t. j. ,,pouzivanie systému Al, uz bola analyzovana v oddiele 2.3
tychto usmerneni. Dal§ie uvedené podmienky sa blizsie opisujii a analyzuji
v nasledujicom texte.

9.2.1. Pojem dialkovej biometrickej identifikacie

Technoldgie na biometrické rozpoznavanie zistuju, zachytavaji a transformujd
meratel'né fyzické charakteristické znaky (ako st vzdialenost’ a vel'kost oéi, dizka nosa
atd’.) alebo behavioralne charakteristické znaky (ako su chédza alebo hlas) na strojovo
Citatené biometrické tidaje [pozri oddiel 7.2.1 pism. d)]. Tieto Gdaje su k dispozicii
v rbznych formach: ako obrazy alebo vzory, ktoré si matematickou reprezentaciou
vyznamnych znakov jednotlivca a pouzivaju sa na ucely rozpoznavania. Technologie

na biometrické rozpoznavanie sa pouzivaju na uéely overovania a identifikacie®.

Podla ¢lanku 3 bodu 41 aktu o Al systém dialkovej biometrickej identifikacie je

systém Al na ucely identifikacie fyzickych oséb bez ich aktivneho zapojenia,
zvycajne na dialku prostrednictvom porovnania biometrickych udajov osoby
s biometrickymi adajmi obsiahnutymi v referencnej databaze.

Toto vymedzenie zahffia len identifikaéni funkciu systétmov na biometrické
rozpoznavanie, ktora predpoklada absenciu aktivneho zapojenia dotknutych os6b (t. j.
Ziadnu aktivnu ucast’) a vedie k zachytavaniu charakteristickych znakov tychto oséb
zvycajne na dial’ku. Na ucely identifikacie sa zachytené biometrické tidaje porovnavaja
S biometrickymi udajmi, ktoré su uz ulozené v referen¢nej databaze (ktorou moze byt
ulozisko, napriklad kriminalna databaza obsahujuca podoby tvare alebo vzory tykajlice
sa podozrivych oséb).

a) Len na ucely identifikdcie
Pojem ,,biometricka identifikacia® sa vymedzuje v ¢lanku 3 bode 35 aktu o Al ako

automatizované rozpoznavanie fyzickych, fyziologickych a behavioralnych
alebo psychologickych znakov cloveka na ucely stanovenia totoznosti fyzickej
osoby porovnanim biometrickych udajov daneho jednotlivca s biometrickymi
udajmi jednotlivcov uloZzenymi v databaze.

V oddvodneni 15 aktu o Al sa d’alej objasiuje, Ze takéto znaky ¢loveka mozu zahihat

tvar, pohyb oci, tvar tela, hlas, rec, chodza, drzanie tela, srdcova frekvencia,
tlak krvi, vona, dynamika pisania na klavesnici.

185

Ako je vymedzené biometrickou komunitou v norme ISO/IEC 2382-37:2022 Informacné technologie.
Slovnik. Biometria, pojem 37.01.03.
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Do vymedzenia biometrickej identifikacie mozno zahrntt’ aj systémy Al pouZivané na
sledovanie fyzickych osdb, napriklad na zistenie, ktorym smerom unika podozrivy.
Mozno to vyvodit’ z ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodu iii) aktu o Al, na zaklade ktorého sa
umoziuje lokalizacia 0s6b podozrivych z trestnych ¢inov. Lokalizacia je mozna, ked’
je osoba sledovana.

Systémy Al, ktoré st ur¢ené na biometrické overovanie, nepatria do rozsahu pdsobnosti
zdkazu Vv ¢lanku5 ods. 1 pism.h) aktu o AI'®, Biometrické overenie (alebo
autentifikacia) sa sklada z porovnavania udajov zadanych na snimaci s inym suborom
predtym zaznamenanych udajov uloZenych v zariadeni, ako su smartfon, pas alebo
preukaz totoznosti. Uéelom biometrického overenia je overit, ¢ je konkrétna osoba
osobou, o ktorej tvrdi, Ze fiou je.

Prikladom biometrického overenia je porovnanie tvare cestujiceho naskenovanej na
elektronickej brane s podobou tvare v jeho pase.

b) Cinnost’ na dial’ku

Podla ¢lanku 3 bodu 41 aktu 0 Al ¢innost’ na dial’ku znamena schopnost’ biometrickych
systémov identifikovat’ osoby bez ich aktivneho zapojenia, zvycCajne na dialku
prostrednictvom porovnania biometrickych (dajov osoby s biometrickymi udajmi
obsiahnutymi v referenénej databaze.

Pouzivanie biometrickych systémov na potvrdenie totoznosti fyzickej osoby vylucne
na ucely pristupu Kk sluzbe, odomknutia zariadenia alebo ziskania bezpec¢nostného
pristupu do priestorov je vylucené z pojmu ,,na dialku® (odévodnenie 15 aktu o Al).
Tato modalita sa pouziva napriklad pri kontrole pristupu’®’.

Napriklad systém na identifikaciu tvare je nasadeny na zabezpeCenie vstupu do
vyhradenych priestorov (napriklad do priestorov elektrarne) prostrednictvom
technoldgie skenovania tvare; systém porovnava tvar osoby snimand vstupnou
kamerou s referentnou podobou obsiahnutou V referenénej databaze o0sob
s povolenym vstupom do budovy.

V oddvodneni 17 aktu o Al sa objastiuje, Ze toto vylucenie z rozsahu posobnosti zakazu
je odovodnené skutoCnostou, Ze takéto systémy maji pravdepodobne maly vplyv
na zékladneé préava fyzickych oséb v porovnani so systémami dial’kovej biometricke;j
identifikacie, ktoré sa mozu pouzit' na spracuvanie biometrickych udajov vel'kého
poctu osdb bez ich aktivneho zapojenia. V odovodneni sa d’alej objasiiuje, Ze systémy
dial’kovej biometrickej identifikacie sa zvycajne pouZzivajii na vnimanie viacerych osob
alebo ich spravania sucasne, a to s ciel'om vyrazne ul'ah¢it’ identifikaciu fyzickych osob
bez ich aktivneho zapojenia. Na aktivnu zapojenie nestaci, aby boli osoby informované

186
187

Odévodnenie 17 aktu o Al.
Napriklad Ross A, Jain AK (2015) Biometrics, Overview (Biometria, prehl’ad), in: Li S.Z. a Jain A.K.
(eds), Encyclopedia of Biometrics, (1. vydanie Springer Science, New York), s. 289 — 294,
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o0 pritomnosti kamier, ale musia aktivne avedome vstapit' pred kameru, ktora je
nainStalovana sposobom podporujicim aktivne zapojenie.

Napriklad:

— Systémy dialkovej biometrickej identifikacie, ktoré sa pouzivaju v kamerach
inStalovanych na stendch alebo strope stanic metra na ucely sledovania. Takyto
systém spifia podmienku &innosti na dial’ku.

— Systémy, ktoré sa pouzivaju na umoznenie vstupu do stanice metra, ako su
biometrické listky na metro, kde sa osoby aktivne zapajaju a vedome pristupuju
k biometrickému snimadu, aby im bol umoZneny vstup, tito podmienku nespliiaji.

Systémy na biometrické rozpoznéavanie, ktoré spractivaju (bezkontaktné) odtlacky
prstov, chédzu, hlas, DNA, dynamiku pisania na klavesnici ainé (biometricke)
behaviordlne signaly, moézu takisto predstavovat systémy dialkovej biometrickej
identifikacie®,

Napriklad:

— Na identifikdciu hovoriacej osoby sa mdze nasadit’ systém hlasovej biometrie.
Pomocou mikrofonu sa potom ziska biometricka vzorka.

— Systém na rozpoznavanie chodze sa moéze pouzivat prostrednictvom CCTV
a videozdznamy sa automaticky kontroluju na zistenie vyskytu zhéd s predtym
zachytenymi vzormi.

— Biometricka technologia dynamiky pisania na klavesnici sa moZe pouzZit' na
identifikaciu osoby, ktora piSe podvodnu spravu.

Skutocnost, Ze tieto systémy si uvedené ako priklady systémov dialkovej
biometrickej identifikacie, neznamena, ze su zakazané podla ¢lanku 5 aktu o Al.

V pripade telovych kamier umoznujucich dial’kova biometricktl identifikaciu, ktoré
mdzu pouzivat' jednotlivi prisluSnici orgdnov presadzovania prava, sa necielené
filmovanie napriklad poc¢as demonstracie so stovkami ucastnikov bude povaZovat’ za
splnenie podmienky ¢innosti na dial’ku.

C) Referencna databdza

Identifikacia nie je mozna bez referencnej databazy obsahujucej biometrické tidaje na

ucely porovnania. Existencia referen¢nej databazy je teda nevyhnutna na vykonanie

porovnania na ucely identifikacie®®®.

188

189

Spolo¢né stanovisko EDPB a EDPS 5/2021, s. 11; Rada Eurdpskej Unie, ,,Stanovisko pravneho servisu,
12302/22, 12. septembra 2022, bod 33, a odévodnenie 15 aktu o Al.
Odovodnenie 34 aktu o Al.
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Napriklad v pripade nezvestnych osdb by sa databdza Schengenského informa¢ného
systému*®® mohla pouzit’ ako referenéna databaza na tidely rozpoznéavania tvare (po
uvedeni do prevédzky).

9.2.2. V realnom ¢ase

V redlnom Case znamend, Ze systém zachytava a d’alej spracovéava biometrické tidaje
,okamzite, takmer okamzite alebo Vkazdom pripade bez vyrazného cCasového
odstupu*®?. Vsetky kroky spracovania, t.j. zachytenie, porovnanie a identifikacia
biometrickych udajov, prebiehaju sucasne alebo takmer sicasne, co modze zahfnat
Llimitované mensie oneskorenie”, aby sa zabranilo obchadzaniu zakazu
prostrednictvom spitného pouzivania systémov dial’kovej biometrickej identifikacie®2.
Pojem ,,bez vyrazného ¢asového odstupu® nie je v akte o Al vymedzeny; bude potrebné
posudenie od pripadu Kk pripadu. Kedze zariadenia pouZzivané na identifikéciu
Vv redlnom Case alebo na naslednu dialkov identifikaciu s Coraz Castejsie jedno a to
isté s roznymi funkciami, rozliSovanie je na zaklade ¢asu. Vo vSeobecnosti je odstup
vyznamny aspon vtedy, ked” mozno predpokladat’, Ze osoba pravdepodobne opustila

miesto, kde boli biometrické Udaje zachytené.

Systémy Vv realnom ¢ase sa vo vSeobecnosti pouzivaju na danom mieste na ulah¢enie
rychlej reakcie a nie na spatnt identifikaciu os6b. Pouzivatelovi systému poskytuju
prostriedky na sledovanie pohybu sledovanych osdb a ich monitorovanie.

a) Systém Al kontroluje vSetkych prichadzajucich navstevnikov na mieste konania
koncertu: dial’kova biometricka identifik4cia v redlnom case.

b) Systém nahrava vsetkych prichadzajticich navstevnikov koncertu na videozaznam.
Na koncerte sa stane incident. Po koncerte sa na videozazname spusti identifika¢ny
systtm scielom identifikovat’ pachatela: nasledna dialkova biometricka
identifikacia.

Ak orgén presadzovania prava tajne odfotografuje osobu prostrednictvom mobilného
zariadenia a odosle ju do databazy na okamzité vyhl'adanie, moze sa na to v zavislosti
od okolnosti vztahovat’ zakaz podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al.

9.2.3. Vo verejne pristupnych priestoroch
V ¢lanku 3 bode 44 aktu o Al sa verejne pristupné priestory vymedzuju ako

akekolvek fyzické miesto vo verejnom alebo v sikromnom vlastnictve pristupné
neurcenému poctu fyzickych osob bez ohladu na to, ¢i mozno uplatnit urcité
podmienky pristupu, a bez ohladu na mozné obmedzenia kapacity.

190

191
192

Z&pisy o nezvestnych osobach (Elanok 32 rozhodnutia o SIS I1); rozhodnutie Rady 2007/533/SVV z 12.
juna 2007 o zriadeni, prevadzke a vyuzivani Schengenského informaéného systému druhej generacie
(SIS ).

Odovodnenie 17 aktu o Al.

V ¢lanku 3 bode 42 aktu o Al.
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314. 'V odbvodneni 19 aktu o Al sa uvadza niekolko prvkov, ktoré charakterizuju takéto
priestory:

— Pristupnost’ pre neureny pocet 0sob, nezavisle od potencidlnych kapacitnych alebo
bezpecnostnych obmedzeni, ako st kapa vstupenky alebo cestovného listka,
predchadzajiica registracia alebo urcitd vekova hranica. Moznost pristupu do
priestoru cez nezamknuté dvere neznamend, ze priestor je verejne pristupny, ak
existuju naznaky alebo okolnosti, ktoré naznacuji opak (napriklad oznacenie
obmedzujlce pristup). Pristup do priestoru méze byt okrem toho obmedzeny na
urcité osoby, ako sa vymedzuje v pravnych predpisoch, a to v suvislosti s verejnou
bezpecnost'ou alebo ochranou, alebo rozhodnutim osoby, ktora ma nad priestorom
prislusné pravomoci.

V zasade sU verejne pristupné priestory napriklad:
— miesto konania koncertu, na ktorom ucastnici platia vstupné,

— miesto, kde sa organizuje veltrh zamerany na ucastnikov starSich ako
50 rokov.

Priestor uzavrety branou, aj ked’ je odomknutd, ako napriklad vstup do oplotenej
obytnej zoény niekolkych domov, sa obvykle nepovazuje za verejne pristupny
priestor. Naopak, park v uzavretej obytnej zone s otvaracimi hodinami pre verejnost’
bez obmedzenia pristupu pocas tychto hodin bude vo vSeobecnosti predstavovat
verejne pristupny priestor pocas tychto hodin a uzavrety priestor mimo uvedenych
hodin.

— Irelevantnost’ vlastnictva, t. j. priestor nemusi byt’ vo verejnom vlastnictve, aby sa
povazoval za verejne pristupny priestor.

Priestor moze napriklad vlastnit’ sakromny subjekt alebo verejny subjekt, pripadne
ho mdze vlastnit’ verejny subjekt a spravovat’ sukromny subjekt, priCom to nema
vplyv na charakter priestoru.

— Nie je urcend Specifickd Cinnost’, na ktora sa priestor vyuZziva; verejne pristupny
priestor nemusi byt nevyhnutne priestor spojeny s verejnou sluzbou. Okrem toho
priestor spojeny s verejnou sluzbou mdze zahfnat’ aj priestory, ktoré nie st verejne
pristupné, t. j. kancelarie zamestnancov verejnej spravy pracujucich v rdmci obce.

Verejne pristupné priestory sa moézu vyuzivat napriklad na obchodovanie, ako
napriklad predajne, reStauricie, kaviarne atd’., pre sluzby, ako napriklad banky,
profesiondlne ¢innosti (ordinéacia lekara, ako aj kancelaria uctovnika), ubytovacie
a pohostinské sluzby (napriklad hotel) atd’., na Sport, ako napriklad plavecké bazény,
posiliiovne, Stadidny atd’., pre dopravu, ako napriklad autobusové zastavky, stanice
metra a zeleznicné stanice, letiska, dopravné prostriedky atd’., na zabavu, ako
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napriklad kind, divadla, muzea, koncertné a konferen¢né siene atd’., alebo na vol'ny
&as alebo iné ¢innosti, ako napriklad verejné cesty a ndmestia, parky, lesy, ihriska®2,

Nasledujuce priestory nepredstavuji verejne pristupné priestory v zmysle ¢lanku 5
ods. 1 pism. h) aktu o Al:

— online priestory, pretoze nepredstavuju fyzicky priestor v zmysle ¢lanku 3 bodu 44
aktu o Al,

Z rozsahu posobnosti zdkazu su preto vylucené napriklad chatové miestnosti,
socialne média, online platformy atd’.

urcité priestory uréené na pristup obmedzenému poctu 0sob, ako st tovarne, spolocnosti
a pracoviska s kontrolou pristupu alebo obmedzenim na prislusnych zamestnancov
alebo poskytovatel'ov sluzieb, pretoze do nich maju pristup len prislusni zamestnanci
a poskytovatelia sluzieb!%,

Napriklad pracovisko pristupné prostrednictvom preukazu sa v zasade nepovazuje za
verejne pristupny priestor, zatial’ o kanceldria bez kontroly pristupu nim moze byt

vaznice a hrani¢na kontrola nie st verejne pristupné priestory®,

Napriklad hraniény priechod nie je verejne pristupnym priestorom, zatial' ¢o ulica
veduca k hrani¢nému priechodu alebo les Vv jeho blizkosti nim zvy¢ajne je.

Niektoré priestory mo6zu mat’ dvojaka funkciu. Napriklad letisko sa vo vSeobecnosti
povazuje za verejne pristupny priestor, pokial’ ide 0 jeho spolo¢né priestory, ale priestor
uréeny na hrani¢nu kontrolu (kde stoja colnici a kde prebieha kontrola pasov alebo
dokladov totoznosti) je z rozsahu pdsobnosti zdkazu vyluceny.

Ako je objasnené v oddvodneni 19 aktu o Al, to, ¢i je priestor pristupny verejnosti, by
sa malo posudzovat’ od pripadu K pripadu.

9.2.4. Na ucely presadzovania prava

Zékaz v c¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al sa vztahuje na pouZivanie systémov
dial’kovej biometrickej identifikacie na ucely presadzovania prava bez ohladu na
subjekt, organ alebo institaciu, ktoré vykondvaji ¢innosti presadzovania prava.

Presadzovanie prava je vymedzené v ¢lanku 3 bode 46 aktu o Al ako ,Cinnosti
vykonavané organmi presadzovania prava alebo v ich mene na ucely predchadzania
trestnym ¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stihania, alebo na ucely vykonu
trestnych sankcii vratane ochrany pred ohrozenim verejnej bezpecnosti a predchadzania

193
194
195

Odbévodnenie 19 aktu o Al.

Odbévodnenie 19 aktu o Al.

Odbévodnenie 19 aktu o Al. V inom kontexte bola kontrola hranic vymedzena ako ¢innost’ vykonavana
na hraniciach na uéely nariadenia (EU) 2016/399 (Kodex schengenskych hranic) a v stlade s nim,
vyluéne v nadvéznosti na imysel prekrocit’ takato hranicu alebo na prekrocenie takejto hranice. Nepatri
sem takzvana pohrani¢na oblast’, ktord sa moze rozprestierat’ maximalne do 50 kilometrov na oboch
stranach hranice.
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takémuto ohrozeniu.” Tieto ucely su rovnaké ako tcely uvedené v ¢lanku 1 smernice
o presadzovani prava!®. Akykol'vek vyklad tychto udelov vo vztahu k smernici
0 presadzovani prava moze byt preto relevantny aj na ucely vykladu pojmu
»presadzovanie prava“ pouzitého v akte o Al.

Ugely presadzovania prava zahffiaju vySetrovanie, odhalovanie a stihanie trestnych
¢inov. Zahfnaju aj ¢innosti suvisiace S predchadzanim trestnym ¢inom vratane ochrany
pred ohrozenim verejnej bezpecnosti a predchadzania takémuto ohrozeniu, ato pred
tym, ako bol akykol'vek trestny ¢in skutocne spachany. Policia mdze napriklad prijat’
,donucovacie opatrenia pri demonstraciach, vyznamnych Sportovych podujatiach alebo
nepokojoch® v ramci predchadzania trestnej Ginnostil®’.
zahfnaju vykon sankcii, ako je napriklad vykon trestu.

Napokon tieto c¢innosti

Podrla ¢lanku 3 bodu 46 aktu 0 Al sa ¢innosti presadzovania prava mézu vykonavat’
orgdnmi presadzovania prava alebo v ich mene. Organy presadzovania prava su d’alej
vymedzené v ¢lanku 3 bode 45 aktu o Al rovnakym spdsobom, ako su vymedzené
prislusné vnutro§tatne organy v smernici o presadzovani praval®. Toto vymedzenie
zahfna organy presadzovania prava a poverené organy alebo subjekty (ktorymi mézu
byt sukromné subjekty):

a) kazdy organ verejnej moci prislusny v oblasti predchadzania trestnym
¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stihania, alebo v oblasti vykonu
trestnych sankcii vratane ochrany pred ohrozenim verejnej bezpecnosti
a predchadzania takémuto ohrozeniu, alebo

Medzi takéto orgdny verejnej moci patria napriklad policajné orgdny a organy
trestnej justicie (napriklad prokuratori), ked’ vykonavaju tlohu v oblasti
presadzovania prava.

b) kazdy iny orgdn alebo subjekt, ktory bol pravom clenského Stdtu povereny
vykonavat' verejni moc averejné pravomoci naucely predchdadzania
trestnym cinom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stihania alebo
na ucely vykonu trestnych sankcii vratane ochrany pred ohrozenim verejnej
bezpecnosti a predchadzania takémuto ohrozeniu;

Podl'a aktu 0 AI mo6zu iné subjekty, organy alebo osoby vykondvat cinnosti
presadzovania prava po tom, ako boli prdvom c¢lenského Statu poverené vykonavat
verejnl moc a verejné pravomoci na uz uvedené ucely.

,»V mene* znamena, ze organ presadzovania prava poveril vykonom ¢innosti v oblasti
presadzovania prava (alebo jej Casti) iny subjekt alebo osobu vratane sukromnych

196

197
198

Niektoré cinnosti organov presadzovania prava su vyla¢ené zrozsahu pdsobnosti smernice
0 presadzovani prava, napriklad ked’ vykonavaju administrativne Ulohy (napriklad v oblasti Fudskych
zdrojov), tieto ¢innosti sa vykonavaji mimo ramca presadzovania prava. Patria do rozsahu posobnosti
vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov. Pozri od6vodnenie 19 v8eobecného nariadenia o ochrane
Udajov.

Oddvodnenie 12 smernice o presadzovani prava.

Clanok 3 bod 7 smernice o presadzovani prava.

110



325.

326.

subjektov, alebo v konkrétnych pripadoch poziadal iny subjekt alebo osobu, aby konala
na podporu ¢innosti presadzovania prava. V oboch pripadoch musia organy
presadzovania prava poucit’ druhy subjekt 0 vSetkych hlavnych aspektoch a dohliadat’
nan, ked’Ze tato poziadavka je neoddelitenou sti¢ast’ou pojmu konania ,,v mene* urcitej
osoby.

Delegovanie tloh na iné organy moze zahfnat’ napriklad:

— ked organy presadzovania prava poziadaji podniky verejnej dopravy, aby
zaistili bezpecnost’ Vv sietach verejnej dopravy podl'a ich pokynov a pod
ich dohl'adom,

— ked organy presadzovania prava poziadaju Sportové federacie, aby konali
podla ich pokynov a pod ich dohl'adom Vv zadujme zaistenia bezpe¢nosti na
Sportovych podujatiach,

— ked organy presadzovania prava poziadaji banky, aby vykonali urcité
opatrenia na ,,boj proti ur¢itym trestnym ¢inom V konkrétnych pripadoch*
podla pokynov a pod dohl'adom organov presadzovania prava.

Tieto ¢innosti patria pod vymedzenie pojmu ,,na ucely presadzovania prava“, ked’ze
tieto subjekty konaju ,,v mene* orgdnov presadzovania prava. Ak uvedené subjekty
pri odhalovani trestnych ¢inov (napriklad podvod, pranie $pinavych penazi) a boji
proti nim konaju ,,vo vlastnom mene*, nebudu sa povazovat’ za subjekty, na ktoré sa
vzt'ahuje zakaz podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al.

Cinnosti tychto inych organov alebo subjektov patria pod vymedzenie pojmu
»presadzovanie prava®, iba ak boli tieto iné organy alebo subjekty poverené konkrétnou
ulohou presadzovania prava.

9.3. Vynimky zo zakazu

V akte 0 Al sa stanovuju tri vynimky zo vSeobecného zakazu pouzivania dialkovej
biometrickej identifikécie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch na ucely
presadzovania préva. V ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu 0 Al sU taxativne
vymenované tri ciele, na ktoré mozno povolit dial’kova biometricku identifikaciu
Vv realnom case, zatial' ¢o Vv ¢lanku 5 ods. 2 az 7 aktu o Al su stanovené podmienky
a zaruky pre takéto povolenie. Ustanovenia v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii)
aktu o Al samy osebe nepredstavujd pravny zaklad pre pouzivanie systémov dial’kovej
biometrickej identifikécie v realnom Case vo verejne pristupnych priestoroch. Pouzitie
dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom Case mdze umoznit’ len vnutroStatne
pravo ¢lenského $tatu, ktoré spiiia najmé poziadavky &lanku 5 ods. 2 az 7 aktu o Al,
ako sa uvadza v ¢lanku 5 ods. 2 aktu o Al. Ak teda neexistuju pravne predpisy
¢lenského §tatu, ktoré by povolovali pouzivanie dialkovej biometrickej identifikécie
V realnom ¢ase na jeden alebo viacero z uvedenych cielov, takéto pouZzivanie je od
2. februara 2025 zakazane.

9.3.1. Odbvodnenie a ciele
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Ciel'mi stanovenymi V ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu o Al sa ma
umoznit pouzivanie urcitych nastrojov Al avySetrovacich nastrojov na tucely
presadzovania prava. Medzi tieto ciele patri:

1) cielené patranie po obetiach troch konkrétnych zavaznych trestnych ¢inov
a po nezvestnych osobach [ochrana];

i1) predchédzanie bezprostrednému ohrozeniu zivota alebo fyzickej bezpecnosti
alebo skuto¢nej hrozbe teroristickych Gtokov [predchadzanie] a

iii) lokalizacia alebo identifikdcia podozrivych 0sdb a pachatelov urcitych
zavaznych trestnych ¢inov uvedenych v prilohe II [stihanie/vySetrovanie].

V uvedenych scenaroch zakonodarca Unie vyvazil bezpe¢nostné potreby spolo¢nosti
s rizikom, ktoré systémy dialkovej biometrickej identifikdcie Vredlnom case
predstavuju pre zadkladné prava jednotlivcov, na ktorych uvedené systémy posobia.
Podl'a oddvodnenia 33 aktu o Al ciele, na ktoré je povolené pouzivanie systémov
dial’kovej biometrickej identifikacie vV redlnom Case na ucely presadzovania prava vo
verejne pristupnych priestoroch, musia byt prisne, taxativne aUzko vymedzené
a uplatnit’ sa, ak existuje ,,nevyhnutnd potreba‘“ dosiahnut’ ,,vyznamny verejny zdujem*,
ktory ,,prevazuje nad rizikami®, ktoré to predstavuje pre zakladné prava. Akékol'vek iné
pouzivanie systémov dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom Case vo verejne
pristupnych priestoroch na tcely presadzovania prava, ktoré nie je uvedené v ¢lanku 5
ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu 0 Al, je zak&zané.

Napriklad pouZivanie systémov dialkovej biometrickej identifikacie v redlnom case
policiou na identifikdciu zlodeja v obchode aporovnanie podoby jeho tvare
s databazami trestnych c¢inov je zakazané, pretoze nepatri pod ziadny z cielov
uvedenych v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu o Al.

9.3.2. Cielené patranie po obetiach troch zavaZnych trestnych ¢inov a po
nezvestnych osobach

Podl’a ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodu i) aktu o Al je pouzivanie dialkovej biometrickej
identifikacie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania
prava povolené, ak je nevyhnutne potrebné aak su splnené podmienky uvedené
v ¢lanku 5 ods. 2 az 7 aktu 0 Al, na cielené patranie po obetiach unosov, obchodovania
S l'udmi alebo sexudlneho vykoristovania I'udi, ako aj na patranie po nezvestnych
osobach.

a) Cielené pdtranie po obetiach troch druhov trestnych ¢inov

Cielom scenara opisaného V ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode i) aktu o Al je pomoct’
organom presadzovania prava pri patrani po obetiach troch zdvaznych trestnych ¢inov.

Cielené patranie by zahtnalo lokalizaciu a identifikaciu obeti.

Tri druhy trestnych cinov
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Scendr uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode i) aktu 0 Al sa vztahuje na cielené
patranie po konkrétnych obetiach troch zévaznych trestnych ¢inov: tnosov T'udi,
obchodovania s Tud'mi a sexualneho vykoristovania I'udi*®°.

Ak dojde napriklad k unosu dietata a existuji konkrétne indicie, Ze Unosca ma
Vv umysle dopravit’ dieta Z jedného miesta na druhé autom, policia mdze pouzit’ systém
dial’kovej biometrickej identifikacie Vv redlnom Case na cielené patranie po tomto
diet’ati, ale musi vymedzit’ rozsah jeho nasadenia a trvanie pouzitia na identifikaciu
diet’at’a.

b) Patranie po nezvestnych osobéch

Prvy scenar zahfiia aj patranie po nezvestnej osobe?®.

Mozno rozliSovat’ medzi nezvestnymi detmi a nezvestnymi dospelymi osobami,
pretoze dobrovolné zmiznutie nezvestnej dospelej osoby nepovedie vzdy K zacatiu
patrania. Platné pravidla tykajdce sa nezvestnych deti sa v jednotlivych ¢lenskych
Statoch znaéne 1i8ia®?. V kazdom pripade mozno podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodu i)
aktu 0 Al pouzivat’ systém dial’kovej biometrickej identifikacie v realnom Case len na
patranie po nezvestnych osobach na tcéely presadzovania prava.

Zmiznutie dospelej osoby nemusi vzdy viest’ k policajnému patraniu po tejto osobe,
pretoze dospelé osoby maju pravo zmiznut. Patranie by mohlo suvisiet’ s pravnym
postavenim osoby (ked’ sa uplatituje opatrovnictvo), jej zdravotnym stavom (dusevna
choroba), existenciou spravy vyjadrujicej samovrazedny imysel, ale aj odchodom bez
osobnych veci. Ak su okolnosti zmiznutia dovodom na obavy, zmiznutie sa mdze
nahlasit’ na policii, aby sa mohlo zacat’ patranie.

V niektorych c¢lenskych Stdtoch sa patranie po nezvestnej osobe mdze uskutoCnit
v ramci administrativneho postupu a nie na ucely presadzovania prava. Ak je napriklad
zranitelnd osoba nezvestnd, ale neexistuje podozrenie z trestného ¢inu ani Ziadny iny
ucel presadzovania prava, pouzitie systémov dialkovej biometrickej identifikécie
v redlnom Case na patranie po tejto osobe by sa nepovazovalo za pouzitie na ucely
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201

Unos, obchodovanie s l'ud’mi a sexualne vykoristovanie s tri trestné iny, ktoré mozu viest k vydaniu
eurdpskeho zatykacieho rozkazu na zatknutie osoby podozrivej zo spachania uvedenych trestnych ¢inov
alebo odstdenej osoby a jej odovzdanie do krajiny, ktord eurdpsky zatykaci rozkaz vydala. Tieto tri
trestné Ciny sa tykaju najmé, nie vSak vylucne, zien a deti. Podl'a Generalneho riaditel’stva Europske;j
komisie pre migréaciu a vniitorné zaleZitosti takmer 40 % obeti tvoria ob&ania EU a vécsina z nich su
zeny a deti, ktoré sa stali obetami obchodovania s 'ud’'mi na tcely sexudlneho vykoristovania. Pocet
obeti z radov muzov sa za desat’ rokov takmer zdvojnasobil. Obchoduje sa s nimi na ucely natenej prace
a niteného Zobrania, zatial’ co s vdcSinou zien a deti sa obchoduje na Gcely sexualneho vykoristovania.
https://home-affairs.ec.europa.eu/policies/internal-security/organised-crime-and-human-
trafficking/together-against-trafficking-human-beings_sk.

Pojem ,nezvestni osoba“ nie je na urovni EU vymedzeny. V zaveroch Rady z decembra 2021
0 zintenzivneni cezhranicnej policajnej spoluprace v oblasti nezvestnych osob sa vsak Rada odvolava na
vymedzenie nezvestnej osoby v odporiuc¢ani Rady Eurdpy CM/Rec (2009) 12, ako aj vo vnutrostatnych
pravnych predpisoch. Zavery Rady (2021) 14808/21, bod 11, strana 4.

Europska komisia, Eurépska migraéna siet, How do EU Member States treat cases of missing
unaccompanied minors? (Ako &lenské $taty EU rieSia pripady nezvestnych maloletych oséb bez
sprievodu?), EMN Inform, 2020.
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presadzovania prava, a preto by sa nan vzt'ahovali pravidla takéhoto pouzitia podl'a
vSeobecného nariadenia 0 ochrane Udajov.

9.3.3. Predchadzanie bezprostrednému ohrozeniu Zivota alebo teroristickym
atokom

V ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode ii) aktu o Al sa uvadza druhy scenéar, v ktorom je
povolené pouzivanie dialkovej biometrickej identifikdcie v redlnom case vo verejne
pristupnych priestoroch na tucely presadzovania prava, ato za predpokladu, Ze je to
nevyhnutne potrebné a Ze su splnené podmienky stanovené v ¢lanku 5 ods. 2 az 7 aktu
o Al

predchadzanie konkrétnemu, zavaznému a bezprostrednému ohrozeniu Zivota
alebo fyzickej bezpecnosti fyzickych osob alebo skutocnej a existujucej alebo
skutocnej a predvidatelnej hrozbe teroristickeho utoku.

a) Konkrétne, zdvainé a bezprostredné ohrozenie Zivota alebo fyzickej bezpecnosti
fyzickych os6b

Podra ¢lanku 2 charty, ktorym sa zaruéuje pravo na zivot, musia Unia a jej ¢lenské staty
poskytovat’ zaruky pre zivoty jednotlivcov, ateda ich chranit. Na zaklade kritérii
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode ii) aktu o Al tykajucich sa ohrozenia Zivota sa na
povolenie pouzivania systémov dial'kovej biometrickej identifikacie v realnom case vo
verejne pristupnych priestoroch vyzaduje existencia 1. konkrétneho, 2. zdvazného a 3.
bezprostredného ohrozenia zivota alebo fyzickej bezpecnosti 4. fyzickych osob. Hrozba
nemusi byt obmedzend na identifikovanych jednotlivcov alebo skupinu, pretoze sa tyka
fyzickych 0s6b vo vSeobecnosti.

V od6vodneni 33 aktu o Al sa objastiuje, Ze bezprostredné ohrozenie Zivota alebo
fyzickej bezpec¢nosti fyzickych 0so6b mdze zahtiat’ aj bezprostredné ohrozenie kritickej
infrastruktiry?®?, ak by narusenie alebo znicenie takejto kritickej infrastruktiry viedlo
K bezprostrednému ohrozeniu zivota alebo fyzickej bezpeCnosti osoby, ato aj
Vv dosledku vaZznej ujmy na poskytovani zakladnych dodavok pre obyvatel'stvo alebo
vykone zakladnych funkcii $tatu.*

Napriklad:2%

Bezprostredné ohrozenie zivota alebo fyzickej bezpecnosti osoby moze vyplyvat’ aj
zo zavazného naruSenia a zniCenia kritickej infrastruktiry (napriklad elektrarne,
zasobovania vodou alebo nemocnice), ak dbjde k vaznej ujme v podobe zastavenia
zakladnych dodévok pre obyvatel'stvo (nedostatok elektrickej energie alebo pitnej
vody pocas dlhého obdobia, v mimoriadne teplom alebo chladnom pocasi atd’.)

To, €o predstavuje bezprostredné ohrozenie Zivota alebo fyzickej bezpecnosti fyzickych
0s0b, sa v kone¢nom dosledku vymedzuje a posudzuje na trovni ¢lenského $tatu na
zdklade jeho vnutro§tatnych pravnych predpisov v sulade spravom EU, najma
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Ako sa vymedzuje v ¢lanku 2 bode 4 smernice 2022/2557.
Odévodnenie 33 aktu o Al.
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s prihliadnutim na kl'i¢ové prvky a odovodnenie ¢lanku 5 aktu 0 Al Bude sa to musiet’
stanovit’, resp. budu sa na to musiet’ uviest’ odkazy v zdkonoch, ktoré musia ¢lenské
Staty prijat’, aby mohli vyuzivat’ vynimky zo zédkazu pouzivania dial’kovej biometricke;j
identifikacie v realnom ¢ase na Ucely presadzovania prava vo verejne pristupnych
priestoroch.

Bezprostredné ohrozenie Zivota alebo fyzickej bezpecnosti je ohrozenie, ktora moze
nastat’ v ktoromkol'vek okamihu a vyzaduje si ,prijatie okamzZitych opatreni‘ 2%,

Zavazné ohrozenie fyzickej bezpecnosti sa tyka vaznych zraneni.

Konkrétne ohrozenie znamena, ze ohrozenie je jasne vymedzeng, individualizované
a Specifické, teda Ze by nemalo byt hypotetické alebo sa tykat ur¢itych nebezpecenstiev
vo vSeobecnosti.

Policia napriklad ziska informéciu, ze byvaly Student planuje smrtiaci Gtok na svojej
byvalej univerzite, pretoze sa chce pomstit’ niekol’kym byvalym spoluziakom. Policia
dostane informécie o bezprostrednej hroziacom Utoku, o $kole, ktora ma byt’ cielom
utoku, a 0 zbraniach, ktoré planuje pouzit’ na uskuto¢nenie svojich planov.

Konkrétne ohrozenie nemusi byt imyselné. Aj neumyselné konanie by mohlo viest’
k ohrozeniu zivota alebo fyzickej bezpec¢nosti.

b) Skutocéna a existujiica alebo skutocénd a predvidatel’na hrozba terovistického
atoku

Tato Cast’ druhého scenara opisaného Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode ii) aktu o Al sa
sklad4 z niekol’kych prvkov: existencia hrozby teroristického utoku a charakteristiky
hrozby, ktora musi byt’ skutocna a existujuca alebo skutocna a predvidatelna.

Hrozba teroristického Utoku

Postdenie existencie a zavaznosti hrozby sa vykonava na vnutrostatnej trovni pri
posudzovani skuto¢nych okolnosti opatrenia, ktoré sa ma prijat’ na zaistenie narodnej
bezpetnosti a konkrétnejsie v pripade teroristického Gtoku. Urovei teroristickej
hrozby je vymedzena na vnutrostatnej Grovni a v jednotlivych ¢lenskych $tatoch sa
1i3i. Napriklad Holandsko stanovilo pét’ tirovni hrozby?®, Belgicko $tyri?%, Francizsko
tri?®” a Svédsko pit?%. Pojem ,,skutoéna a existujica alebo skuto¢na a predvidatelna
hrozba®, ako sa pouziva Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode ii), je vSak autonémnym
pojmom prava Unie, apreto by sa mal vzisade posudzovat nezavisle od
vnutroStatneho vymedzenia. Hrozba sa netyka terorizmu vo v§eobecnosti, ale konkrétne
hrozby teroristického Utoku.

Charakteristika hrozby: skutocnd a existujuca alebo skutocna a predvidatelna

204
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Odévodnenie 37 nariadenia (EU) 2023/1543.
https://www.government.nl/topics/counterterrorism-and-national-security/risk-of-an-attack-threat-level.
https://cuta.belgium.be; https://crisiscenter.be/en/risks-belgium/security-risks/terrorism-and-extremism.
https://www.sgdsn.qouv.fr/vigipirate#; https://www.sgdsn.gouv.fr/files/files/Vigipirate/20160130-np-
sqdsn-pse-tackling-terrorism-together.pdf.
https://www.Kkrisinformation.se/en/hazards-and-risks/terrorism.
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Hranica zavaznosti, ktort musi hrozba dosiahnut’, aby bolo mozné pouzivat’ systémy
dialkovej biometrickej identifikacie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch
na ucely presadzovania prava, bola inSpirovana judikatirou Sudneho dvora Eurdpske;j
Unie tykajucou sa opatreni v oblasti uchovavania Gdajov a zdznamov o cestujlcich,
ktorych cielom je ochrana narodnej bezpec¢nosti, najma pred teroristickymi ttokmi.
Podl'a Stdneho dvora Eurdpskej unie v uvedenych suvislostiach ,,musi byt” hrozba pre
narodnil bezpecnost’ skutona a aktudlna, alebo prinajmensom predvidatel'na, co
predpoklada existenciu dostatoéne konkrétnych okolnosti.*2%

Predchadzanie

Na rozdiel od ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodu i) a ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodu iii) aktu
0 Al sa v scendri opisanom Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode ii) neuvadza, Ze pouzitie
dial’kovej biometrickej identifikacie v realnom case je povolené na lokalizaciu alebo
identifikaciu konkrétnej osoby. Jeho ti¢elom je predchadzanie konkrétnemu ohrozeniu.
Scenar sa preto moze vzt'ahovat’ aj na pouzitie dial’kovej biometrickej identifikacie
V realnom Case na odhal'ovanie a sledovanie ,.teroristov vV pohybe®, t. j. viacerych oséb
spojenych s tou istou hrozbou, ak existuju konkrétne naznaky, ze tieto osoby planuju
spachat’ teroristicky utok, ale nie je jasné kde.

Dial’kova biometricka identifikéacia v realnom Case na predchadzanie teroristickému
atoku v parku

Policia dostala informaciu, Zze po parku pobehuje osoba, ktora hl’ada I'udi, na ktorych
by mohla zauto€it’ noZzom, pri€om vykrikuje nasilné extrémistické hesla, ktoré sa
zvyCajne spajaju s teroristickymi itokmi a teroristickymi skupinami. Ak ¢lensky Stat
povolil pouzivanie dialkovej biometrickej identifikacie v redlnom case v scenari
opisanom v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode ii) aktu o Al, organy presadzovania prava
modzu pouzit' dialkovl biometricku identifikaciu v redlnom cCase na identifikaciu
a lokalizaciu osoby v parku a jeho okoli s cielom zabranit’ Gtoku, ak st splnené
ostatné podmienky ¢lanku 5 ods. 2 az 7 aktu 0 Al.

9.3.4. Lokalizacia aidentifikidcia osdb podozrivych z niektorych trestnych
¢inov

Podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodu iii) aktu o AI sa povol'uje pouzivanie dialkovej
biometrickej identifikacie v realnom Case vo verejne pristupnych priestoroch na
»lokalizaci[u] alebo identifikaci[u] osoby podozrivej zo spédchania trestného Cinu
naucel vedenia vysetrovania alebo stihania trestného Cinu alebo vykonu trestnej
sankcie za trestné Ciny uvedené Vv prilohe 11, za ktoré mozno v dotknutom ¢lenskom
State ulozit’ trest odnatia slobody alebo ochranné opatrenie obmedzujice slobodu
s hornou hranicou trestnej sadzby najmene;j Styri roky.*

209

Rozsudok Sudneho dvora z 20. septembra 2022, SpaceNet, C-793/19 (spojené veci C-793/19, C-
794/19), ECLI:EU:C:2022:702, bod 93.
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V prilohe 11 k aktu o AT sa uvadza taxativny zoznam zavaznych trestnych ¢inov, pri
ktorych mozno povolit’ pouzitie dial’kovej biometrickej identifikacie v readlnom case na
uz uvedeny ucel. Ide 0 tieto trestné Ciny:

— terorizmus,

— obchodovanie s 'ud'mi,

— sexualne vykoristovanie deti a detska pornografia,

— nedovolené obchodovanie s omamnymi alebo psychotropnymi latkami,
—nedovolené obchodovanie so zbrafiami, strelivom alebo S vybusninami,
— vrazda, tazka ujma na zdravi,

— nedovolené obchodovanie s 'udskymi organmi alebo tkanivami,

— nedovolené obchodovanie s jadrovymi alebo radioaktivnymi materialmi,
— Uunos, obmedzovanie osobnej slobody alebo branie rukojemnika,

— trestné Ciny podliehajuce pravomoci Medzinarodného trestného sudu,
— nezakonné ovladnutie lietadla alebo plavidla,

— znasilnenie,

— trestné Ciny proti Zivotnému prostrediu,

— organizovana alebo ozbrojené lupez,

— sabotaz,

— ucast’ Vv zloCineckej organizacii zapojenej do jedného alebo viacerych vysSie
uvedenych trestnych ¢inov.

a) Lokalizacia a identifikacia

Clensky $tat mbze povolit’ pouzivanie dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom
Case vo verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania préva S cielom
lokalizovat’ a identifikovat’ osobu podozrivi z trestného ¢€inu na Ucely vedenia
vySetrovania trestného ¢inu, stihania tejto osoby za spachany trestny ¢in alebo vykonu
existujiceho trestu.

b) Podozrive osoby a pachatelia

Clanok 5 ods. 1 pism. h) bod iii) aktu 0 Al sa vzt'ahuje na dve kategorie osob: podozrivé
osoby a pachatel’'ov. Podozriva osoba je osoba, v suvislosti s ktorou existuju zavazné
dovody domnievat’ sa, ze spachala trestny ¢in, a 0 zapojeni tejto osoby do trestného
¢inu uz boli zhromazdené dostato¢né dokazy. Pachatel je osoba, ktord je obvinena zo
spachania trestného c¢inu alebo odsudend za spéachanie trestného c¢inu. Rovnaké
podmienky (trestny ¢in uvedeny Vv prilohe Il a horna hranica trestnej sadzby najmenej
Styri roky) platia aj v pripade lokalizacie alebo identifikacie spolupachatela trestnych
¢inov uvedenych v prilohe 11 k aktu o Al.
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C) Zoznam zavainych trestnych éinov

Pouzivanie systémov dialkovej biometrickej identifikécie Vv redlnom Case vo verejne
pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava je opodstatnené len pri
zavaznych trestnych ¢inoch.

Prvych pét’ trestnych ¢inov uvedenych v prilohe 11 k aktu 0 AT je rovnakych ako ,,unijné
trestné Giny* uvedené v &lanku 83 ZFEU, zatial’ ¢o ostatné trestné Ciny predstavuju
priority spolupréace v oblasti presadzovania prava®!’. Niektoré z nich (napriklad tnos,
nedovolené obchodovanie s jadrovymi alebo radioaktivnymi materialmi) mozu byt
spojené s terorizmom??,

Hoci vSetky trestné ¢iny uvedené v prilohe II mézu viest' k vydaniu eurdpskeho
zatykacieho rozkazu na podozrivii osobu alebo pachatela, pouZitie dialkovej
biometrickej identifikacie vrealnom c¢ase na lokalizaciu a identifikaciu osoby
podozrivej zo spachania niektorého z tychto zavaznych trestnych ¢inov si nevyzaduje
vydanie eurdpskeho zatykacieho rozkazu.

Okrem toho, aby bolo mozné na tento ucel pouzit’ dial’kovu biometricku identifikaciu
Vv redlnom Case, musi byt’ za prislusny trestny ¢in mozné v dotknutom clenskom Stéte
ulozit’ trest odnatia slobody alebo ochranné opatrenie obmedzujuce slobodu s hornou
hranicou trestnej sadzby najmene;j Styri roky.

PocCas rusného festivalu v meste nasadia policajné organy technolégie na
rozpoznavanie tvari nazivo s cielom monitorovat’ okolie festivalu a identifikovat
hladané osoby S vydanymi zatykaémi za nedovolené obchodovanie s drogami
a sexualne trestné Ciny. Pri roznych vstupoch na festival policia vyuziva zivé
videozaznamy l'udi, ktori prechadzaji pred mobilnou kamerou, a porovnava ich tvare
S operativnym spisom, ktory obsahuje tvare h'adanych osob.

Po prvé, pokial' ide o typy trestnych ¢inov, dialkovi biometricku identifikaciu
mozno pouzit’ v pripade nedovoleného obchodovania s drogami. Sexuélne trestné
¢iny v8ak nie su uvedené v zozname trestnych ¢inov, pokial’ sa netykaju sexualneho
vykoristovania deti, materidlu obsahujuceho sexudlne zneuZivanie deti alebo
znasilnenia. Policia nesmie nasadzovat technologie na rozpoznavanie tvare
Vv realnom Case plosne a bez cieleného zamerania, t. j. v nadeji, Ze najde hl'adanych
zlo¢incov a zabrani ich pritomnosti v uliciach.

Iny pripad nastane, ak policia dostane fyzicky opis s fotografiou hl'adanej osoby, na
ktoru je vydany eurdpsky zatykaci rozkaz za obchodovanie s drogami, a ma dévody
domnievat’ sa, Ze uvedena osoba bude pritomna na festivale. Za uvedenych okolnosti
sa na nasadenie technologii na rozpoznavanie tvare v realnom ¢ase S cielom
identifikovat’ zacieleného jednotlivca moze vztahovat ¢lanok 5 ods. 1 pism. h)
bod iii) aktu o Al.
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Priority Europolu. )
Pozri oddvodnenie 33 apozri vymedzenie trestnych ¢&inov terorizmu v ¢lanku 3 smernice (EU)
2017/541.
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Po zavaznom teroristickom toku na viano¢nom trhu s 12 obetami policia vyuziva
technoldgie na rozpoznavanie tvare v realnom cCase, aby identifikovala pachatel’a
a zistila, kam unika. V tejto suvislosti vyuziva aj technoldgie na rozpoznéavanie tvari
v redlnom Case na blizkej zelezni¢nej stanici a na ciel'ovych staniciach vlakov, ktoré
odtial’ odchadzaju kratko po utoku. V pripade teroristického utoku méze byt takéto
pouzitie povolené podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodu iii) aktu o AL

355. Prepojenic medzi ¢lankom 5 ods. 1 pism. h) bodom i) a ¢lankom 5 ods. 1 pism. h)
bodom iii) aktu 0 AI mozno vytvorit’ Vv pripade trestnych ¢inov, na ktoré sa vztahuje
scenar opisany v ¢lanku5 ods. 1 pism. h) bodei) aktu o Al. Zatial' ¢o systémy
dial’kovej biometrickej identifikécie vV redlnom Case mozno pouzit’ na ndjdenie obete
alebo nezvestnej osoby, uvedené systémy sa mozu pouzit aj na lokalizaciu
a identifikaciu pachatel’a alebo osoby podozrivej z obchodovania s 'ud’'mi, sexualneho
vykoristovania, pokial’ ide 0 deti (ako sa uvadza v prilohe I1), a unosu [pokial’ sa unos
uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode i) aktu o Al kvalifikuje ako unos, ako je
uvedene v prilohe 11 k aktu o AI]. Prepojenie mozno vytvorit’ aj medzi ¢lankom 5 ods. 1
pism. h) bodmi ii) aiii) aktu o Al: systémy dialkovej biometrickej identifikacie
V redlnom cCase mozno pouzit’ na predchadzanie ohrozeniu, ktoré patri do rozsahu
posobnosti ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodu ii), a ak sa toto ohrozenie naplni, mozno
uvedené systémy pouzit’ na identifikaciu/lokalizaciu pachatela ,,v pohybe®.

10. ZARUKY A PODMIENKY PRE VYNIMKY (CLANOK 5 ODS.2 AZ 7 AKTU
O Al)

10.1. Zacieleny jednotlivec a zaruky (¢lanok 5 ods. 2 aktu o Al)

V élanku 5 0ds. 2 aktu o Al sa stanovuje:

,»Systémy dialkovej biometrickej identifikacie Vrealnom ¢ase vo verejne
pristupnych priestoroch sa naucely presadzovania prava na dosiahnutie
ktoréhokol'vek z ciel'ov uvedenych v odseku 1 prvom pododseku pism. h) nasadzuju
na ucely stanovené V uvedenom pismene, len aby sa potvrdila totoZnost’ Specificky
zacieleneho jednotlivca, pricom sa zohl'adnia tieto skuto¢nosti:

a) povaha situacie, ktora viedla k moznému pouzitiu, najma zavaznost’,
pravdepodobnost’ a rozsah ujmy, ktord by bola spdsobena v pripade
nepouZitia systému;

b) dosledky pouzitia systému pre prava aslobody vsetkych dotknutych
0s0b, najma zavaznost’, pravdepodobnost’ a rozsah tychto désledkov.

Pouzivanie systémov dial’kovej biometrickej identifikacie v realnom Case vo verejne
pristupnych priestoroch na tcely presadzovania prava na dosiahnutie ktoréhokol'vek
z ciel'ov uvedenych v odseku 1 prvom pododseku pism. h) tohto ¢lanku musi okrem
toho byt vsulade snevyhnutnymi a primeranymi zarukami a podmienkami
tykajicimi sa tohto pouzivania, ato podla vnutroStatnych pravnych predpisov
opraviigjucich ich pouzitie, najméd pokial' ide 0 ¢asové, geografické a osobné

119



356.

357.

358.

obmedzenia. PouZivanie systému dialkovej biometrickej identifikacie v realnom
Case vo verejne pristupnych priestoroch sa povoli len vtedy, ak organ presadzovania
prava dokoncil posudenie vplyvu na z&kladné préava, ako sa stanovuje v ¢lanku 27,
a zaregistroval systém v databaze Unie podla &lanku 49. V riadne oddvodnenych
naliehavych pripadoch sa vsSak pouzivanie takychto systémov moéze zaCat’ bez
registracie v databaze Unie za predpokladu, Ze sa takato registracia dokonéi bez
zbyto¢ného odkladu.*

Pouzivanie systémov dial’kovej biometrickej identifikdcie v realnom Case na jeden
z cielov uvedenych v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu o Al podlieha
urcitym zarukam a podmienkam, ktoré st podrobne uvedené v ¢lanku 5 ods. 2 az 7 aktu
oAl

Po prvé, pouzivanie systémov dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom Case vo
verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava je povolené, len ,,aby sa
potvrdila totoznost’ $pecificky zacieleného jednotlivca®. Ciel'om tejto prvej podmienky
je vyvazit' zavaznost’ situacie a ujmy vyplyvajuce z nepouzivania systému S vplyvom
technologie na prava aslobody jednotlivcov. Jej cielom je zabranit masovému
sledovaniu tym, Ze sa V pripade nasadenia dialkovej biometrickej identifikacie
Vv redlnom case cieli na jednotlivca. V dosledku toho by sa nasadenie systému dial’kove;j
biometrickej identifiké&cie v realnom Case vo verejne pristupnych priestoroch na tGcely
presadzovania prava malo povolit’ len v pripade zacielenych jednotlivcov.

Pouzitie vyrazu ,,potvrdenie totoZnosti* na rozdiel od vyrazu ,,identifikacia® ma slazit
ako dodatoc¢na zaruka z hl'adiska zédkladnych prav obmedzujtca riziko nerozliSujaceho
sledovania a znamena, ze identifikacia jednotlivca v zmysle ¢lanku 5 ods. 1 pism. h)
aktu o Al musi byt cielena. Uvedeny vyraz by sa mal chapat’ tak, Ze pouzitie dial’kovej
biometrickej identifikdcie v realnom Case sa moze zacat’ len na Ucely patrania po
konkrétnych osobach, v pripade ktorych majd organy presadzovania prava dévody
domnievat’ sa alebo su informované, Ze su obetami trestnych ¢inov uvedenych
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode i) aktu o Al alebo s zapojené do jedného zo scenarov
opisanych v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode ii) alebo v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bode iii)
aktu o Al. V praxi to znamend porovnanie udajov zozbieranych v redlnom case
s Udajmi obsiahnutymi v referencnej databaze. Pokial’ ide 0 pouZivanie systému
dialkovej biometrickej identifikacie v realnom ¢ase v scendroch opisanych v ¢lanku 5
ods. 1 pism. h) bode ii) aktu 0 Al a na vedenie vySetrovania trestného ¢inu v zmysle
¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodu iii) aktu o Al, organy presadzovania prava nemusia pred
pouzitim systému nevyhnutne poznat’ totoznost’ osdb, po ktorych patraji. Ak maja
skutkové zistenia a informéacie o planovanom teroristickom utoku teroristickej skupiny
(bez toho, aby vedeli, kto plan vykond) v uritom ¢ase a na urcitom mieste, systém
dial'kovej biometrickej identifikdcie sa moZe pouzit' na identifikdciu pachatela
z teroristickej skupiny za predpokladu, Ze organy presadzovania prava vytvorili
referen¢ntl databazu obsahujucu biometrické udaje osob, ktoré su sucast’ou teroristicke;
skupiny. Vo vSetkych troch scenaroch opisanych v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i)
az Iii) aktu o AI moze ,,potvrdenie totoznosti® zahfiat’ aj lokalizaciu prislusnej osoby.
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Po druhé¢, pred pouzitim systému by sa mala posudit povaha situacie, ktora vedie
k moZznému pouzitiu, najmé zavaznost, pravdepodobnost’ a rozsah ujmy pre fyzické
osoby, spolo¢nost’ a ucely presadzovania prava, ktora by bola spdsobena v pripade
nepouzitia systému, v porovnani s désledkami pouzitia systému pre prava a slobody
dotknutych osob, najméa zavaznost’, pravdepodobnost’ a rozsah tychto désledkov. To by
malo zahfnat’ posudenie, ¢i organy presadzovania prava alebo subjekty konajlce v ich
mene maju k dispozicii menej rusivé alternativne rieSenia.

Organy presadzovania prava maju napriklad zakazané pouzivat systémy na
rozpoznavanie tvare v realnom case na ulici na zaklade vSeobecnych obav tykajucich
sa bezpecnosti, predchadzania trestnej ¢innosti a preplnenosti, pretoze by to zahfiialo
neustale monitorovanie a sledovanie vsetkych osob, ktoré nie je ¢asovo obmedzené,
a preto by to nesplialo kritéria pre vynimku zo zakazu stanovent Vv &lanku 5 ods. 1
pism. h) aktu o Al.

Kritérium ,,zavaznosti, ktoré sa tu uplatiuje Vv suvislosti s moznou ujmou
a dosledkami, znamend réznu mieru zasahu do dotknutych zakladnych prav, co stvisi
so zasadou proporcionality?'?, Pokial ide 0 zasahy do zakladnych prav, niektoré zasahy
sa povazuju za zavaznejsSie ako iné.

Kritérium ,,rozsahu* sa vztahuje najmi na pocet a kategorie oséb, ktoré s zasahom
dotknuté (vratane deti a zraniteI'nych alebo marginalizovanych o0sob).

Napokon ,,pravdepodobnost™* znamena to, nakol’ko mozno predpokladat’, Ze udalost’
nastane.

Postidenie zavaznosti, rozsahu a pravdepodobnosti ujmy anasledkov by malo byt
sucastou posudenia vplyvu na zakladné prava, ktoré je organ presadzovania prava
povinny vykonat' (pozri dalej). Toto posudenie sa bude vykondvat’ od pripadu
K pripadu.

Po tretie, pouzivanie dialkovej biometrickej identifikacie v redlnom ¢ase by malo byt
jasne obmedzené z hl'adiska geografického rozsahu, trvania a cielovej osoby. Tym sa
zabezpeci, aby sa systém dialkovej biometrickej identifikacie pouzival, len ked’ je to
nevyhnutne potrebné.

Pokial’ ide o geografické obmedzenie, méze sa vztahovat' na jednu alebo viacero
geografickych oblasti na zaklade ,,objektivnych a nediskriminaénych faktorov®.
V pripade biometrickej identifikacie to znamena, Ze geografické obmedzenie sa
vzt'ahuje na jasne vymedzenu hranicu, pre ktort existuju indicie, ze v rdmci nej d6jde
k udalosti. Takéto vymedzenie by za zvycajnych okolnosti nemalo zahfiat’ celé mesto
alebo krajinu, ale malo by byt cielenejsie.
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Rozsudok Sudneho dvora z 2. oktobra 2018, Ministerio Fiscal, C-207/16, ECLI:EU:C:2018:788, bod 55,
v ktorom Sddny dvor uvéadza, Ze ,,pristup musi byt priamo imerny zavaznosti zasahu do dotknutych
zékladnych prav®.
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Dalsia zaruka sa tyka osobného rozsahu opatrenia, t.j. vymedzenia Kkategorii
dotknutych o0s6b. Tym by sa vylacila necielena, nerozliSujuca identifikacia 0s6b bez
d’alSich indicii incidentu.

Nakoniec, lehota je ¢asové obdobie obmedzené na to, ¢o je nevyhnutne potrebné, ktoré
vsak mozno v pripade potreby prediZit v sulade s platnymi pravidlami. Systémy
dial’kovej biometrickej identifikdcie Vv redlnom ¢ase sa preto nemozu pouzivat’ pocas
neobmedzeného alebo neurcitého casového obdobia. Obdobie je potrebné urcit
vzhl'adom na konkrétne indicie, ktoré vedi K pouzivaniu systémov dialkovej
biometrickej identifikacie.

Po stvrté, pred nasadenim musi orgén presadzovania prava, ktory nasadzuje systém
dial’kovej biometrickej identifikdcie Vv redlnom cCase, ukonCit’ posudenie vplyvu na
zdkladné prava a zaregistrovat’ systém v databaze EU (okrem riadne oddvodnenych
pripadov).

10.1.1. Posudenie vplyvu na zékladneé prava

Posldenie vplyvu na zékladné prava vykondvané v ramci uplatiiovania ¢lanku 5 ods. 2
aktu o AI musi byt vsulade s podmienkami stanovenymi v ¢lanku 27 aktu o Al.
V uvedenom ustanoveni sa stanovuju poziadavky tykajuce sa postdenia vplyvu na
zakladné prava, ktoré sa vzt'ahuju na vysokorizikové systémy Al

V obdobi, ked” sa uz zatnu uplatiovat zakazy Vv ¢lanku5 aktu oAl (po
2. februéri 2025), ale ustanovenia o vysokorizikovych systémoch Al sa eSte
neuplatiuji (pred 2. augustom 2026), by mali poziadavky na posudenie vplyvu na
zakladné préava stanovené v ¢lanku 27 aktu o Al uplatiiovat’ subjekty nasadzujuce
systémy dial’kovej biometrickej identifikacie v realnom ¢ase, ktoré spifiaju podmienky
na vyuZitie jednej alebo viacerych vynimiek uvedenych v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu
0 Al Nasledujuce predbeZzné usmernenie sa tyka len pouzivania dial’kovej biometrickej
identifikacie v realnom Case vo verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania
prava v obdobi, kym sa neza¢nu uplatiiovat’ povinnosti pre vysokorizikové systémy Al
a kym Komisia neprijme vzor pre posudenie vplyvu na zékladné prava a neposkytne
d’alsie usmernenia K povinnosti podla ¢lanku 27 aktu o Al.

Posudenie vplyvu na zakladné prava je novy typ postdenia vplyvu, ktorého cielom je
identifikovat’ vplyv, ktory mézu mat’ urcité vysokorizikové systémy Al vratane
systémov dialkovej biometrickej identifikacie na zdkladné prava. Posudenie vplyvu na
zakladné prava je nastrojom zodpovednosti. Postdenie vplyvu na zékladné prava
nenahrddza existujuce posudenie vplyvu na ochranu udajov, ktoré musia vykonat
prevadzkovatelia (t. j. ti, ktori st zodpovedni za spractvanie osobnych udajov) podl'a
¢lanku 27 smernice 0 presadzovani prava, ¢lanku 35 vSeobecného nariadenia 0 ochrane
udajov alebo ¢lanku 39 nariadenia, ktorym sa stanovujd pravidla ochrany Gdajov pre
institacie, organy, urady a agentdry EU.

Postidenie vplyvu na ochranu udajov sa musi vykonat' napriklad vtedy, ked sa
biometrické udaje spractivajui prostrednictvom novych technologii, pri ktorych mozno
predpokladat’, Zze povedu k vysokému riziku pre prava aslobody fyzickych oséb
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(napriklad CCTV, rozpoznavanie tvare pomocou Al akamery nosené na tele) vo
verejne pristupnych priestoroch.

Zatial' ¢o posudenie vplyvu na ochranu udajov sa zameriava na rizikd pre prava
a slobody jednotlivcov vyplyvajlce zo spractvania ich osobnych Gdajov, postudenie
vplyvu na zékladné prava sa vSeobecnejsie tyka mozného vplyvu systémov Al na
zakladné prava jednotlivcov. Rozsah pdsobnosti postudenia vplyvu na zékladné prava
je preto Sirsi, pokial’ ide 0 zahrnuté ¢innosti a posudzované zakladné prava. Ak sa
osobné udaje spracuvaju systétmom Al (Co je pripad systémov dialkovej biometrickej
identifikacie), postidenim vplyvu na zakladné prava by sa malo doplnit’ posudenie
vplyvu na ochranu tdajov, ktoré vykonal nasadzujici subjekt ako prevadzkovatel®*,
bez toho, aby sa vzt'ahovalo na aspekty, ktoré sa uz riesili v posudeni vplyvu na ochranu
Udajov, aby sa zabranilo prekryvaniu. Analyza posudenia vplyvu na z&kladné prava
Vv tychto usmerneniach sa obmedzuje na povolené pouzivanie dial’kovej biometrickej
identifikacie v redlnom Case a ma slizit’ ako predbezné usmernenie pre nasadzujice
subjekty v tomto prechodnom obdobi pred tym, ako trad pre Al poskytne vzor?4,

Povinnost’ vykonat’ posudenie vplyvu na zakladné prava podla ¢lanku 5 ods. 2 aktu
0 Al sa uklad4 subjektom nasadzujucim systém dial’kovej biometrickej identifikécie,
a nie subjektom alebo orgadnom, resp. komukol'vek inému, kto kona v ich mene. Ak
v mene nasadzujiceho subjektu/organu presadzovania prava konaju ini aktéri, budd
musiet’ prispiet’ K priprave postdenia vplyvu na zakladné prava vsetkymi relevantnymi
informaciami, aby sa zabezpecilo jeho riadne vykonanie.

Postdenie vplyvu na zadkladné prava sa musi vykonat’ pred nasadenim povoleného
systému dial’kovej biometrickej identifikacie v readlnom case.

Podla ¢lanku 27 aktu o Al by posudenie vplyvu na zakladné prava malo obsahovat
tieto informécie:

e Opis pouzivania dialkovej biometrickej identifikacie a procesov nasadzujuceho
subjektu v suvislosti s tymto pouzivanim, spolu S jeho zamy$l'anym uc¢elom

Tento opis by mal zahfiiat’:
— nédzov nasadzujuceho subjektu,

—1ucel (ucely) presadzovania prava, na ktory (ktoré) sa bude systém dialkovej
biometrickej identifikacie v realnom ¢ase pouzivat,

— opis referen¢nej databézy, s ktorou sa bude biometricka identifikacia porovnavat’,
vratane zdrojov biometrickych udajov (podoby tvare, hlasové vzorky atd’.), ktoré sa
pouziju,
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Clénok 27 bod 4 aktu o AL
Analyza sa teda nevztahuje na pripad vysokorizikovych systémov Al vo vSeobecnosti.
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— opis technologie, na ktorej je systém zalozeny, S cielom vysvetlit’ jeho fungovanie

(odkazom na dostupnii dokumentaciu poskytnutu poskytovatelom a na jej nazov)?®,

— pravny zaklad, na ktorom bude dial’kova biometrickd identifikacia v realnom Case
nasadena.

e Casovy usek a frekvencia pouZzivania

Kazd¢ jednotlivé pouzitie systému dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom case
pre jednu z povolenych vynimick musi byt’ pred jeho nasadenim povolené justiénym
organom alebo inym nezavislym organom podl'a ¢lanku 5 ods. 3 aktu o Al. Naopak,
Vv pripade posudenia vplyvu na zakladné prava musia nasadzujuce subjekty poskytnat
vSeobecny udaj 0 planovanom casovom useku pouzivania a jeho ocakévanej frekvencii.

e Kategorie 0s6b a skupin, ktoré st systémom dotknuté

Na U¢ely vynimky Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al by sa v postdeni vplyvu na
zakladné prava malo rozliSovat’ medzi:

— zacielenou osobou, ktorda moéze byt obetou trestného Cinu, pachatelom alebo
podozrivou osobou,

— osobami, ktorych biometrické udaje su zahrnuté v referenénej databaze, a

— kategoriami o0sob, ktoré sa nachadzaju v okolitych oblastiach, kde bude systém
dial’kovej biometrickej identifik4cie nasadeny.

PouZivanim systémov dialkovej biometrickej identifikdcie Vredlnom case budu
dotknuté nielen zakladné prava zacieleného jednotlivca. Dotknuté budu aj prava inych
0s0b, ktorych biometrické udaje sa pouzivaji na ucely porovnania, okoloidtcich
a 0s6b, ktoré sa ndhodne nachadzajd v oblasti patrania. Opis geografickeho rozsahu
oblasti (oblasti) patrania, na ktort (ktoré¢) sa vztahuje systém dialkovej biometrickej
identifikacie v realnom Case, ovplyvni pocet 0sob, ktoré st systémom dotknuté.

e Konkrétne rizika ujmy pre dotknuté osoby

Medzi zakladné prava, ktoré mozu byt dotknuté pouzivanim dialkovej biometrickej
identifikacie v realnom Case vo verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania
prava, patria najma:

— pravo na sukromny arodinny zivot vratane primeraného ofakavania anonymity
l'udi vo verejnych priestoroch,

— pravo na ochranu udajov, ked’Ze systémy dial’kovej biometrickej identifikacie sa pri
identifikéacii konkrétnych osdb spoliehaju na spracovanie biometrickych udajov
a inych osobnych udajov (napriklad mien, identifikacnych cisel, ako aj citlivych
Udajov, ako je etnicky pdvod),
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Po nadobudnuti G¢innosti pravidiel tykajucich sa vysokorizikového systému Al to mozno vykonat’ na
zaklade odkazu na registraéné ¢islo systému v databaze EU a dostupnych informacii o systéme, ktoré sd
Vv nej uvedené.
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— sloboda myslenia, svedomia a nabozenského vyznania, sloboda prejavu a sloboda
zhromazd’ovania a zdruzovania vo verejnych priestoroch, v ktorych sa vykonava
patranie, na ktoré by pouzivanie systémov dialkovej biometrickej identifikéacie
mohlo mat" odradzajuci Gc¢inok, ¢im by sa jednotlivcom bréanilo v plnom
uplatnovani ich prav a slobdd, pretoze ak jednotlivci vedia, Ze si monitorovani,
mohli by zmenit’ svoje spravanie alebo sa dokonca vyhybat’ ur¢itému spravaniu,

— pravo na Géinny prostriedok napravy a na spravodlivy proces,

— pravo na nediskriminaciu, ak systém zahfna skreslenia (napriklad rodové, etnické
alebo rasové) a vedie k nespravnej identifikacii podozrivej osoby alebo pachatel’a,

— prévo na l'udskd dostojnost’ v dosledku pocitu, ze jednotlivec je redukovany na
objekt systému,

— prezumpcia neviny a pravo na obhajobu, pretoze ziadne rozhodnutie, ktoré by malo
nepriaznivy vplyv na jednotlivca, sa nesmie prijimat’ vyluéne na zéklade vystupu
systému dial’kovej biometrickej identifikacie v realnom case,

— prava dietata v pripade, Ze obet, nezvestna osoba alebo podozriva osoba je
maloleta,

— prava starSich os6b v pripade nezvestnej osoby.

Na posudenie konkrétnych rizik ujmy, ktoré moézu mat vplyv na identifikovani
(identifikované) dotknut( (dotknuté) osobu (osoby) alebo skupinu (skupiny), sa musia
V ramci posudenia vplyvu na zakladné prava identifikovat’ zdkladné prava tychto oso6b
aposudit’ vplyv na ich zakladné prava vratane zavaznosti vplyvu ajeho rozsahu
s prihliadnutim na potencialne dotknuté osoby.

Téato Cast’ postidenia vplyvu na zékladné prava by mala zahfiiat’ aj postdenie, ¢i je
pouzitie systému dialkovej biometrickej identifikicie Vredlnom case potrebné
a primerané vzhl'adom na ciele a okolnosti, za ktorych je zamysl'ané, vratane existencie
alebo neexistencie menej rusivych alternativ. V posudeni vplyvu na zakladné prava by
sa mala opisovat’ uroven vykonnosti a presnosti systému na zaklade technickej
dokumentacie a trénovacich Gdajov, ak su k dispozicii, na ktorych bola technolégia
testovana a vyvinuta, aby sa zabranilo skresleniam a diskriminécii.

V postudeni vplyvu na zékladné prava by sa mal identifikovat’ aj vplyv pouZivania
systému dialkovej biometrickej identifikdcie Vredlnom cCase na zakladné prava
vsetkych potencialne dotknutych jednotlivcov, najmid podozrivej osoby alebo
pachatela, obete, po ktorej sa patra, a d’alSich jednotlivcov nachadzajicich sa vo
verejne pristupnych priestoroch, ktoré si predmetom patrania. V rozsahu, v akom
systém spracuva biometrické udaje tychto jednotlivcov, budu ovplyvnené ich prava na
sukromny a rodinny Zivot a na ochranu udajov, ¢o sa posudi v rdmci posudenia vplyvu
na ochranu udajov, pokial’ ide 0 €innosti spracivania udajov. V pripade inych ¢innosti
stvisiacich s pouzivanim systémov dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom Case
a vplyvom na iné zakladné prava sa bude posudenim vplyvu na zékladné prava dopinat
posudenie vplyvu na ochranu Gdajov. V zavislosti od kontextu nasadenia mézu byt

125




377.

ovplyvnené d’alSie zakladné prava tychto jednotlivcov, napriklad ich pravo na l'udska
dostojnost’, slobodu myslenia, svedomia anabozenského vyznania, slobodu
zhromazd’ovania alebo slobodu prejavu, pravo na ucinny prostriedok napravy
a spravodlivy proces, prezumpcia neviny a pravo na obhajobu, prava diet’at’a.

Posldenie vplyvu na z&kladné préva by sa malo vykonat’ na abstraktnej urovni pred
prvym uvedenim systému Al do prevadzky. Konkrétne Gvahy zavislé od kontextu, ktoré
uruju vplyv pouzitia systému dialkovej biometrickej identifikacie Vv redlnom case
v kazdom jednotlivom pripade, by mali byt podrobnejsie rozpracované v individualnej
ziadosti 0 povolenie kazdého pouzitia systému dial’kovej biometrickej identifikacie zo
strany justi¢ného organu alebo nezavislého spravneho organu (pozri oddiel 10.23.8.3).

e Opatrenia na zabezpecenie 'udského dohl'adu

V sulade s ¢lankom 5 ods. 3 aktu 0 Al sa ziadne rozhodnutie, ktoré by malo nepriaznivy
vplyv na jednotlivca, nesmie prijat’ vylucne na zaklade vystupu systému dialkovej
biometrickej identifikacie v realnom ¢ase. V dbsledku toho by sa v postdeni vplyvu na
zakladné prava mali opisovat’ postupy, ktoré¢ sa budu dodrziavat’ pocas prevadzky
systému, a spésob interpretacie vystupov v kontexte rozhodovacieho procesu. V ramci
uvedenych postupov by sa mali poskytnit’ pokyny na nasadenie systému dialkovej
biometrickej identifikdcie, objasnit’ uloha ludského cinitela pri overovani
a interpretacii vystupov a poskytnat' odborna priprava na obsluhu systému. Osoba
zodpovedna za l'udsky dohl'ad by mala mat’ dostato¢nt ,,gramotnost’ v oblasti Al,
odbornd pripravu a pravomoc 26, aby pochopila, ako systém funguje a kedy je jeho
vykon nedostato¢ny alebo dochadza k jeho zlyhaniu.

Relevantné su aj d’alSie uvahy o 'udskom dohl'ade a monitorovani podla ¢lankov 14
a 26 aktu o Al ktoré by sa mali opisat’.

e Opatrenia na zmiernenie rizika

Okrem vykondvania opatreni na zabezpecenie 'udského dohladu (vratane zabranenia
diskrimina¢nym opatreniam) by mal nasadzujuci subjekt vysvetlit’ napravné opatrenia
Vv pripade, Ze sa riziko naplni, vratane postupov riadenia a mechanizmov rieSenia
staznosti (napriklad v pripade nespravnej identifikacie).

10.1.2. Registracia povolenych systémov dial’kovej biometrickej identifikacie

Na zéaklade ¢lanku 5 ods. 2 aktu o Al sa subjektu nasadzujucemu systém dialkovej
biometrickej identifikacie v redlnom case, ktory sa pouziva vo verejne pristupnych
priestoroch na ucely presadzovania prava, uklad4 aj povinnost’ zaregistrovat’ systém
v databaze EU stanovenej v &lanku 49 aktu o Al. V riadne oddvodnenych naliehavych
situdciach (ako je bezprostredné ohrozenie) sa vSak nasadenie méze zacat' aj pred
registraciou, ak organ presadzovania prava zaregistruje systém bez zbyto¢ného
odkladu. Bez zbyto¢ného odkladu by sa malo chapat’ ako ,,Co najskor* vzhl'adom na
okolnosti naliehavej situdcie, ktora zabranila registracii systému pred jeho pouzitim.
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Oddévodnenie 91 aktu o Al.
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To, &i registracia spifia toto kritérium, si vyzaduje postdenie od pripadu k pripadu.
Nemozno ho apriori presne Casovo vymedzit. Odklad by nemal byt sp6sobeny
umyselnym konanim. Podl'a ¢lanku 49 ods. 4 aktu o Al buda systémy dialkovej
biometrickej identifikacie pouzivané na ucely presadzovania prava zaregistrované
Vv zabezpedenej neverejnej Casti databazy s obmedzenymi informaciami a obmedzenym
pristupom k tymto informaciam.

Napriklad ziadost’ organov presadzovania prava O registraciu systému dial’kovej
biometrickej identifikacie do 24 hodin od pouzitia by sa mohla povazovat za
primerany odklad, ak bol systém nasadeny v situacii bezprostredneho ohrozenia
zivota, napriklad v pripade aktivneho strelca.

10.2. Potreba predchadzajlceho povolenia

378. V <¢lanku5 ods. 3 aktu o Al sa vyzaduje predchadzajice povolenie kazdého
jednotlivého pouzitia systému dialkovej biometrickej identifikdcie V redlnom case
a zakazuje sa automatizované rozhodovanie vylu¢ne na zaklade vystupu takéhoto
systému, ktoré ma nepriaznivé pravne u¢inky.

V €lanku 5 ods. 3 aktu o Al sa stanovuje:

Na ucely odseku 1 prvého pododseku pism. h) a odseku 2 podlieha kazdé pouzitie
systému dialkovej biometrickej identifikacie v redlnom €ase vo verejne pristupnych
priestoroch na ucely presadzovania prava predchadzajicemu povoleniu, ktoré
udel'uje justitny organ alebo nezdvisly spravny organ, ktorého rozhodnutie je
zavazné, Clenského Statu, v ktorom sa ma pouzitie uskutocnit’, vydanému na zaklade
oddvodnenej Ziadosti a v stlade s podrobnymi pravidlami vnutroStatneho prava
uvedenymi v odseku 5. V riadne odovodnenej naliehavej situacii sa vSak pouzitie
takéhoto systému moze zacat’ bez povolenia za predpokladu, Ze sa o takéto povolenie
poZiada bez zbyto¢ného odkladu, najneskor v§ak do 24 hodin. Ak sa takéto povolenie
zamietne, pouzivanie sa s okamzitou UCinnostou zastavi a vSetky udaje, ako aj
vysledky a vystupy tohto pouzivania sa okamzite vyradia a vymaza.

Prislu$ny justiény orgdn alebo nezavisly spravny organ, ktorého rozhodnutie je
zavdzné, udeli povolenie len vtedy, ak sa na zéklade objektivnych dokazov alebo
jasnych indicii, ktoré mu boli predloZené, presved¢i, Ze pouZitie predmetného
systému dial’kovej biometrickej identifikacie v realnom case je potrebné a primerané
na dosiahnutie niektorého zcielov uvedenych vodsekul prvom pododseku
pism. h), ako sa uvadza v ziadosti, a najmé je nad’alej obmedzené na to, €o je striktne
nevyhnutné, pokial’ ide o ¢asovy a geograficky rozsah a rozsah tykajaci sa osobnych
aspektov. Pri rozhodovani o Ziadosti tento organ zohladni skutocnosti uvedené
v odseku 2. Ziadne rozhodnutie, ktoré méa pre osobu nepriaznivé pravne uginky, sa
nesmie prijat vyluéne nazaklade vystupu systému dialkovej biometrickej
identifikacie v redlnom case.

10.2.1. Ciel
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379.

380.

381.

382.

383.

Ciel'om poziadavky na predchadzajiice povolenie (,,povolenie ex ante) na akékol'vek
pouzitie systému dialkovej biometrickej identifikacie ,,v redlnom case* vo verejne
pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava je potreba posudenia
a rozhodnutia, ¢i je akékol'vek planované pouzitie takéhoto systému na takéto ucely:

— potrebné a primerané na dosiahnutie niektorého z ciel'ov uvedenych v ¢lanku 5 ods. 1
pism. h) bodochi) az iii), t.j. na cielené péatranie po konkrétnych obetiach,
predchadzanie konkrétnym ohrozeniam alebo lokalizaciu ¢i identifikaciu pachatel'ov, a

— obmedzené na to, ¢o je striktne nevyhnutné, pokial’ ide 0 ¢asovy a geograficky rozsah
a rozsah tykajuci sa osobnych aspektov.

Dosledkom tychto poziadaviek je, Ze pred nasadenim akéhokol'vek systému dialkovej
biometrickej identifikécie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch na ucely
presadzovania prava by sa malo vykonat dvojité postdenie nevyhnutnosti
a proporcionality. Po prvé, pouzivatel by mal pri vykonavani posudenia vplyvu na
zakladné prava vykonat’ posudenie, ako sa vyZzaduje Vv ¢lanku 5 ods. 2 aktu o Al. Po
druhé, v sulade s ¢lankom 5 ods. 3 aktu 0 Al musi justiény alebo nezavisly spravny
organ takisto posudit’ potrebnost’ a proporcionalitu pouzitia takéhoto systému
v medziach vnitro§tatneho prava, ktorym sa poskytuje pravny zéklad pre kazdé takéto
pouzitie, pric¢om zohl'adni chartu a iné pravo Unie. V ddsledku toho sa kazdy takyto
systém moze pouzivat’ len 1. po posudeni vplyvu na zakladné prava a 2. v pripade, Ze
takéto pouZzivanie povolil prislusny vnuatrostatny organ.

Clanok 5 ods. 3 aktu 0 Al sa musi vykladat’ a chapat’ v spojeni s ¢lankom 5 ods. 5 aktu
0 Al aby bolo pouZivanie systému dial’kovej biometrickej identifikacie v realnom case
povolené, musi existovat’ vnutrostatny pravny predpis prijaty vV dotknutych ¢lenskych
Statoch, ktorym sa takéto pouzivanie opraviiuje?!’. Niektoré ¢lenské $taty uz maju
zavedeny systém predchadzajiceho povolenia na pouzivanie biometrickych systémov
podla inych pravnych predpisov Unie alebo vnutrostatnych pravnych predpisov, ako st
napriklad pravne predpisy o ochrane udajov.

10.2.2. Hlavna zasada: predchadzajuce povolenie justicného orginu alebo
nezéavislého spravneho organu

Pouzivanie systémov dialkovej biometrickej identifikacie v realnom case, ktorym sa
sleduje jeden z ciel'ov uvedenych v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu 0 Al
a ktoré bolo stanovené vo vnutrostatnom prave dotknutych ¢lenskych statov, musi pred
pouzitim povolit’ justicny organ alebo nezavisly spravny orgéan. Toto je hlavna zasada.

V naliehavych pripadoch vSak existuje vynimka. Vynimka musi byt riadne
oddvodnena®®. Naliehavé situacie sa opisujl ako také, ,,v ktorych je natol’ko potrebné
pouzit’ predmetné systémy, Ze je naozaj objektivne nemozné ziskat’ povolenie pred
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Pozri aj ¢lanok 5 ods. 2 aktu 0 Al ,,[...] podla vnitrostatnych pravnych predpisov opraviiujicich ich
pouzitie [...]“.

To znamenad, Ze ,,organ presadzovania prava [by] mal v takychto situaciach poziadat’ o takéto povolenie
a zaroven uviest’ dovody, preco ofi nemohol poziadat’ skor, a to bez zbytocného odkladu a najneskor
do 24 hodin* (od6vodnenie 35 aktu o Al).
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zaatim pouzitia systému AI*?*°, V takomto nalichavom pripade ,,by sa pouZivanie systému
Al malo obmedzit’ na absolUtne nevyhnutné minimum a malo by podliehat’ primeranym
zarukam a podmienkam stanovenym vo vnutroStatnom prave a $pecifikovanym v kontexte
kazdého jednotlivého naliehavého pripadu pouzitia samotnym orgdnom presadzovania prava“.

10.2.2.1. Predchddzajuca aodoévodnena Ziadost’ Vvsulade s vnutroStatnymi

384.

385.

386.

procesnymi pravidlami
a) Kto podadva Ziadost’?

Hoci to nie je Specifikované, mozno predpokladat’, ze ziadost’ bude obvykle iniciovat
nasadzujlci subjekt, t. j. prislu§ny organ (presadzovania prava). Podl'a vymedzenia
organu presadzovania prava podl'a ¢lanku 3 bodu 45 pism. b) aktu o Al sa ,.kazdy iny
organ alebo subjekt, ktory bol pravom ¢lenského Statu povereny vykonavat verejnu
moc a verejné pravomoci na ucely predchadzania trestnym ¢inom, ich vySetrovania,
odhal'ovania alebo stihania alebo na tcely vykonu trestnych sankcii vratane ochrany
pred ohrozenim verejnej bezpe€nosti a predchadzania takémuto ohrozeniu®, povazuje
za organ presadzovania prava a mohol by byt ,,prislusnym organom®, aj pokial’ ide
0 predloZenie ziadosti 0 predchadzajlce povolenie.

Na pouzivanie systému dial’kovej biometrickej identifikécie v redlnom ¢ase na ¢innosti,
ktoré nepatria do rozsahu pésobnosti aktu 0 Al sa nevyZzaduje povolenie podl'a ¢lanku 5
ods. 3 aktu o Al. Ak by sa nasledne takyto systém pouzival na ucely presadzovania
prava, takéto pouzitie by patrilo do rozsahu pdsobnosti aktu 0 Al a vyzadovalo by sa
povolenie, ak st splnené poziadavky ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al.

b) Ziadost’ na aké pousitie?

Na pouZivanie systémov dialkovej biometrickej identifikacie v redlnom ¢ase vo verejne
pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava je potrebné predchadzajdce
povolenie, ato aj v pripade, Ze tieto systémy prevadzkuji iné strany v mene organov
presadzovania prava, napriklad Sportové kluby alebo nakupné centra.

Napriklad:

— Organizacia, ktorej boli zverené prostriedky na patranie po nezvestnych detoch, sa
rozhodne pouzivat’ systém dialkovej biometrickej identifikécie vV redlnom ¢ase. Nema
mandat na vykonavanie verejnej moci a verejnych pravomoci ani na predchadzanie
trestnym ¢inom alebo vykonavanie uloh v oblasti predchadzania ohrozeniu verejnej
bezpecnosti. Na takéto pouzitie sa nevztahuje zakaz stanoveny V ¢lanku 5 ods. 1
pism. h) aktu o Al, pretoZe nie je uréené na ucely presadzovania prava. Uvedeny
systém vsak bude kategorizovany ako ,,vysokorizikovy* [bod 1 pism. a) prilohy I11]
a moze byt potrebna vyhoviet poziadavke na predchadzajucu konzultaciu s dozornym
organom podl'a ¢lanku 36 vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov. V zavislosti od
uplatnitel'ného vnutrostatneho prava a od toho, ¢i sa uplatituje niektora z vynimiek
z ¢lanku 9 ods. 1 vSeobecného nariadenia 0 ochrane Udajov, sa na takéto spractvanie
moéze vyzadovat aj predchadzajiice povolenie. Naopak, ak by td istu organizéciu
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Oddévodnenie 35 aktu o Al.
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387.

388.

389.

poziadali organy presadzovania prava, aby Vvich mene konala pri patrani po
nezvestnych det'och Vv kontexte presadzovania prava apod dohl'adom a podla
pokynov prislusnych organov presadzovania prava, bolo by potrebné predchadzajuce
povolenie podla ¢lanku 5 ods. 3 aktu o Al.

— Sukromna organizécia poverend poskytovanim prostriedkov na pomoc osobam,
ktorym hrozi, Ze sa stan(i obetami prirodnej katastrofy?®°, sa na tento ti¢el rozhodne
pouzivat’ systém dialkovej biometrickej identifikacie v realnom case. Na takéto
pouzitie sa nevzt'ahuje zakaz stanoveny V ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al, pretoze
nie je urCené na ucely presadzovania prava. Uvedeny systém vSak bude
kategorizovany ako ,,vysokorizikovy*“ [bod 1 pism.a) prilohy Ill]] amoze byt
potrebna vyhoviet' poziadavke na predchadzajucu konzultaciu s dozornym orgdnom
podla ¢lanku 36 vSeobecného nariadenia 0 ochrane Udajov. V zavislosti od
uplatnitel'ného vnutrostatneho prava a od toho, ¢i sa uplatiuje niektora z vynimiek
z ¢lanku 9 ods. 1 vSeobecného nariadenia 0 ochrane Udajov, sa na takéto spractvanie
mdze vyzadovat' aj predchadzajice povolenie.

¢) Kedy? ,,Kazdé pouZitie

V stlade s ¢lankom 5 ods. 3 aktu 0 Al je potrebné predchadzajice povolenie pre ,,kazdé
pouzitie*. Z toho vyplyva, Ze rozhodujucim momentom pre ziskanie takéhoto povolenia
nie je moment pred inStalaciou systémov dialkovej biometrickej identifikacie
v realnom case, ale kazdé ich konkrétne pouZitie.

Napriklad:

— policia nainstaluje na hlavnej Zelezni¢nej stanici v meste kamery CCTV pripravené
na biometrické spracuvanie (nie je potrebné povolenie podla aktu o Al, ale
biometricky systém musi spifiat’ poziadavky na vysokorizikové systémy, pred prvym
pouzitim sa musi vypracovat’ postudenie vplyvu na zakladné prava apred kazdym
jednotlivym pouzitim systému je potrebné individualne povolenie justicného alebo
nezavislého spravneho organu).

Policia mé konkrétne informécie o tom, ze do mesta pride vlakom terorista (na
identifikaciu v realnom case je potrebné predchadzajice povolenie).

d) Motivovana Ziadost’

Podl'a ¢lanku 5 ods. 3 aktu 0 Al sa vyzaduje, aby kazda jednotliva ziadost’ na pouzitie
dial’kovej biometrickej identifikacie Vredlnom c¢ase bola ,,odovodnenad®, ateda
podlozena a motivovana.

Niektoré &lenské §taty umoziiujii podavanie takychto ziadosti online??l. V sllade
s ¢lankom 5 ods. 5 aktu 0 Al by sa vo vnutrostatnom prave mali stanovit’ poziadavky
tykajlice sa presného obsahu Ziadosti, priom by sa mali V plnej miere zohl'adnit’ uz
uvedené poziadavky vratane dostato¢nych dokazov na uréenie nevyhnutnej potrebnosti

220
221

Medzi prirodné katastrofy patria povodne alebo prirodné poziare.
Pozri napriklad ziadosti o povolenie adresované francizskemu organu pre ochranu Udajov CNIL.
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a primeranosti pouzitia dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom case a d’alSich
relevantnych aspektov, ktoré odrazaju vynimoc¢nt povahu povolenia takéhoto pouzitia.

10.2.2.2. Povolenie justiéného organu alebo nezavislého spravneho organu

390.

391.

392.

393.

394.

Povolenie méze udelit’ len justicny alebo nezavisly spravny organ, ktorého rozhodnutie
je zavazné.
a) Nezavisly organ

Studny dvor Eurdpskej tnie vyklada pojem ,,nezavislost* v réznych kontextoch.
Napriklad vo veci HK/Prokuratuur Sudny dvor Europskej unie vysvetlil, Ze nezavislost’
znamena, ze organ zachovava , neutrdlny postoj“???. Stdny dvor Europskej Unie
spresnil, ze organ zapojeny do predchadzajucich vySetrovani, vtomto pripade
prokurator, takuto nezavislost nema. Podobné tivahy sa moézu uplatnit, pokial’ ide
0 nezavislost' pozadovanu V ¢lanku 5 ods. 3 aktu o Al, ¢o znamena, ze povolujici
organ musi byt nezavisly od organu, ktory pouziva systém dialkovej biometrickej
identifikacie. To by sa tykalo nielen policie, ale aj pripadov vySetrujicich sudcov alebo
prokuratorov, ktori vykondvaju dohl'ad nad pracou policie a pouzivanim dialkovej
biometrickej identifikacie, na ktoré sa ziada povolenie.

Vo veci Komisia/Pol'sko, v ktorej sa posudzovala otazka, kedy mozno organ povazovat’
za nezavisly v kontexte bezpecnosti Zeleznic, Stidny dvor Eurdpskej tunie konstatoval,
ze ,,pokial’ [...] ide 0 verejné orgéany, nezavislost’ obvykle oznacuje postavenie, ktoré
dotknutému organu zabezpeCuje moznost konat tUplne slobodne vo vztahu
k subjektom, voéi ktorym musi byt zabezpeCena jeho nezavislost, ato bez
akychkol'vek pokynov a natlaku“?®. Podobné aspekty sa mozu uplatnit’ v stvislosti
s ¢lankom 5 ods. 3 aktu 0 Al.

Justicné organy V demokratickej spolo¢nosti st vo vSeobecnosti takisto nezavislé
organy. Justicia zohrava dodlezitii lohu vtedy, ked’ je nezavisla od orgénu (organov)
vykonnej moci aod zakonodarcu, priCom samostatne anezavisle zastreSuje
a kontroluje uplatiovanie pravnych predpisov a zakladnych préav a slobod. Nezavislost’
stdnictva je jednym z kI'aCovych aspektov pravneho §tatu a je zarucena ¢lankom 47
(charta) a ¢lankom 6 ods. 1 Eurépskeho dohovoru o Pudskych pravach??,

b) Orgdn miesta, kde sa pouZitie uskutocéni

Povolenie musi byt adresované organu, ktory je prisluSny podla vnutroStatneho
prava®®,
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Rozsudok Stdneho dvora z 2. marca 2021, Prokuratuur, C-746/18, ECLI:EU:C:2021:152, bod 54.
Rozsudok Sudneho dvora z 13. jina 2018, Komisia/Pol'sko, C-530/16, ECLI:EU:C:2018:430, bod 67.
Pozri R. Manko, Judicial independence in the case law of the European Court of Human Rights
(Nezavislost’ sidnictva v judikatare Europskeho stdu pre I'udské prava), briefing, Vyskumna sluzba
Eurépskeho parlamentu (EPRS), 2022, s. 12; X, ECJ case law on judicial independence. Chronological
overview (Judikatara Sudneho dvora Eurdpskej tinie k nezavislosti sudnictva. Chronologicky prehl’ad),
briefing, Vyskumna sluzba Europskeho parlamentu (EPRS), 2023, s. 12.

Pozri rozsudok Studneho dvora zo 6. oktdbra 2015, Schrems, C-362/14,
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:62014CJ0362,
ECLI:EU:C:2015:650, bod 44.
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https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2023/753955/EPRS_BRI(2023)753955_EN.pdf
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2023/753955/EPRS_BRI(2023)753955_EN.pdf
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2023/753955/EPRS_BRI(2023)753955_EN.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:62014CJ0362

395.

396.

397.

398.

399.

C) Povolenie len vtedy, ak je ,,potrebné a primerané“ na dosiahnutie niektorého
Z ciel’ov stanovenych vo vynimkdch

Pri kazdom povoleni na pouzivanie dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom Case
VO verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava sa musi posudit’, ¢i s
splnené poziadavky ¢lanku 5 ods. 3 aktu o Al.

Velmi rusive

V suvislosti s ochranou Udajov sa Eurdpsky vybor pre ochranu udajov vo svojich
usmerneniach 5/2022 a europsky dozorny uradnik pre ochranu tdajov domnievaja, ze
pouzivanim biometrickych udajov, najmi technologie na rozpoznavanie tvare, su
dotknuté viaceré zéakladné prava aslobody. Stymto ndzorom suhlasi aj Agentlra
Eurdpskej Unie pre zakladné prava a Rada Eurépy??8. Sudny dvor Eurdpskej Gnie??’ aj
Eurépsky sud pre 'udské prava??® potvrdili citlivil povahu spractvania biometrickych
udajov.

Kazdy zasah do z&kladnych prav a slobéd musi vZdy reSpektovat’ ich podstatu.
Vyplyva to z ¢lanku 52 ods. 1 charty.

Pojem ,,podstata“ zdkladnych préav a slobéd bol rozvinuty v judikatire Sudneho dvora
Eurdpskej Unie a predstavuje samostatn( hodnotu v pravnom poriadku Unie. Ak sa
nereSpektuje podstata zdkladného prava alebo slobody, znamena to, ze pravo alebo
sloboda su opatrenim neprimerane dotknuté, takze zasah do nich sa vopred nepovoli.

Len ,,ak je to potrebné a primerané “

Na kazdy zasah do zakladnych prav a slobod sa vyzaduje ,,zdkon*, ktorym by sa mala
v zasade reSpektovat’ potrebnost’ a proporcionalita podl'a ¢lanku 52 charty. (Pozri d’alej
v ¢lanku 5 0ds. 5 aktu 0 Al)) V ¢lanku 5 ods. 3 aktu o Al sa vyZzaduje, aby sa vo
vnutroStatnom prave povolujucom pouZzivanie dialkovej biometrickej identifikacie
V redlnom Case vo verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava
stanovilo, Ze povolenie na takéto pouZivanie je pripustné ,len vtedy, ak sa [organ]
presved¢i, Ze pouzitie [...] je potrebné a primerané na dosiahnutie niektorého z cielov
uvedenych“ v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu 0 Al. Vnutrostatne organy musia overit, ¢i
je biometricka identifikacia nevyhnutne potrebna??®. V tomto postdeni by sa malo
vychéadzat’ z posudenia vplyvu na zékladné prava, ktoré by uz malo zahfiiat’ posudenie
potrebnosti  a proporcionality vSeobecnym sposobom pred podanim Zziadosti
0 povolenie pre kazdé pouzitie na zédklade konkrétnych okolnosti.
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Poradny vybor Dohovoru o ochrane jednotlivcov pri automatizovanom spracovani osobnych Gdajov
(ETS 108), Usmernenia k rozpoznavaniu tvare, 2021.

Rozsudok Sudneho dvora z 26. januara 2023, Ministerstvo na vatreshnite raboti, C-205/21,
ECLI:EU:C:2023:49, body 60 az 76 a 116 az 134.

Rozsudok Eurdpskeho stdu pre Fudské prava zo 4. jala 2023, Glukhin/Rusko, staznost’ ¢. 11519/20,
ECLI:CE:ECHR:2023:0704JUD001151920, body 88 a 90 (dalej len ,,rozsudok Glukhin/Rusko®).

Na ucely zberu udajov pozri aj: rozsudok Sudneho dvora z 28. novembra 2024, Ministerstvo na
vatreshnite raboti, C-80/23, ECLI:EU:C:2024:991.
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401.

402.

403.

404.

10.2.2.3. Vynimka z poziadavky na predchadzajuce povolenie: Ziadost’ do
24 hodin a dosledky v pripade zamietnutia

V naliehavych pripadoch méze pouzivatel’ podat’ ziadost’ 0 povolenie do 24 hodin od
okamihu, ked’ sa za¢ne pouzivat’ systém dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom
Case. V praxi to bude spravidla okamih, ked” sa ,,zapnu‘ a nasadia kamery pripravené
na biometrické spractvanie alebo schopné biometrického spracivania a vykona sa prvé
biometrické porovnanie so systtmom. Organu by sa malo spristupnit’ logovanie

ginnosti spractivania, aby bolo mozné zdévodnit’ vEasnost’ Zziadosti®*°.

V takom pripade by sa v ziadosti malo zdovodnit, preco nebola pred zacatim
pouzivania systému predlozend predchadzajica ziadost'.

10.2.2.4. Okamzité zastavenie V pripade zamietnutia Ziadosti 0 povolenie
a vymazanie udajov

V ¢lanku 5 ods. 3 aktu o Al sa dalej stanovuje, Ze ak sa ziadost 0 povolenie
v nalichavom pripade zamietne, pouzivanie systému dialkovej biometricke]
identifikacie v realnom ¢ase by sa malo S okamzZitou u¢innost'ou ukoncit’. V takychto
pripadoch sa musia vSetky Udaje vratane vysledkov a vystupov tohto pouzivania
okamzite vyradit’ a vymazat?!. Clanok 5 ods. 3 aktu o Al je v tejto stvislosti vyslovny
bez vynimky. Nasadzujuci subjekt bude mat”:

a) referen¢nu databazu, ktora obsahuje biometrické informacie (napriklad podoby
tvare, Uryvky hlasu, ...) a pripadne stvisiace identifikacné informacie, na zdklade
ktorych

b) sa porovnavaju sa zachytené biometrické informécie od jednotlivcov pritomnych
VO Vverejne pristupnom priestore scielom identifikovat' a selektovat’ tychto
jednotlivcov.

c) Na zaklade tohto porovnania sa vytvori vysledok porovnania.

PoZiadavka vyradit’ a vymazat' zozbierané a spracované Udaje znamend aj to, Ze je
potrebné odstranit’ a vymazat’ referen¢nu (referenéné) databazu (databazy) pouzita
(pouzité) na nepovolent biometrickl identifikaciu, ak boli vytvorené osobitne na tcely
sporného vyhladavania. Databazu pouzivanu na identifikaciu mozno zachovat’ len
Vv pripade, Ze ju organy presadzovania prava vytvorili amali v amysle udrziavat
zakonnym spdsobom na iné legitimne ucely ako na nepovolené pouzivanie dial’kovej
biometrickej identifikacie v realnom case.

Okrem vymazania akejkol'vek (nezakonnej) databazy s biometrickymi Udajmi sa musia
vymazat’ aj vSetky zozbierané obrazky a iné osobné Udaje vratane metaddajov, Udaje
o technickom spracovani vratane vzorov a inych osobnych Gdajov a iné porovnavacie

230

231

Automaticky generované logy Udajov sa v pripade vysokorizikovych systémov Al musia uchovéavat’
najmenej Sest’ mesiacov a v pripade vysokorizikovych systémov uvedenych v bode 1 pism. a) prilohy I
musia pre kazdé pouZitie obsahovat’ datum a Gas zac¢iatku a ukonéenia. Pozri ¢lanok 12 ods. 3 pism. a)
a ¢lanok 19 aktu o Al.

Dozorné organy by mali mat’ aj pravomoci na vykonavanie nasledného overenia a kontroly uvedenych
skuto¢nosti. Pozri ¢lanok 5 ods. 5 aktu o AL
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avystupné udaje ziskané pocas nezdkonného pouzivania systému dial'kovej
biometrickej identifikacie v redlnom case.

Ak organ presadzovania prava napadne zamietnutie, tieto udaje mdze uchovavat
spravca az do prijatia kone¢ného rozhodnutia 0 ziadosti. Pocas tohto obdobia by sa
uvedené Udaje za normalnych okolnosti nemali spristupnit’ organu presadzovania

prava’te,

10.2.2.5. Ziadne rozhodovanie vyluéne na zaklade vystupu systému
dialkovej biometrickej identifikacie v realnom case

V sulade s ¢lankom 5 ods. 3 aktu o Al, aj ked’ subjekt nasadzujici systém dialkovej
biometrickej identifikacie v realnom ¢ase ziska povolenie, Ziadne rozhodnutie, ktoré
ma pre osobu nepriaznivé pravne U¢inky, sa nesmie prijat’ vyluéne na zaklade vystupu
systému dial’kovej biometrickej identifikacie ,,v realnom Case®.

Napriklad:

— Osoba je zatknuta a uvéznena za zavazny trestny ¢in vyluéne na zaklade identifikacie
pomocou systému na rozpoznavanie tvare bez akychkol'vek d’al§ich kontrol. Je to nad
ramec poziadavky na l'udsky dohlad podla ¢lanku 14 aktu o AIL. Kontroly sa mozu
tykat’ napriklad otazky, ¢i dand osoba bola na inom mieste alebo takisto ¢i existuju iné
dovody, pre ktoré dana osoba nemdze byt osobou, ktord je predmetom patrania.

PozZiadavky na ludsky dohl'ad podla c¢lanku 14 aktu o Al

Na pouzivanie dialkovej biometrickej identifikdcie v redlnom case, ktoré je povolené,
pretoze sa nim sleduje jeden z ciel'ov uvedenych v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) a je v sulade
s ¢lankom 5 ods. 2 az 6 aktu 0 Al sa aj nad’alej vztahuja pravidla pre vysokorizikové
systémy. V sllade s ¢lankom 14 aktu 0 Al vysokorizikové systémy Al ,musia byt
dizajnované a vyvinuté tak, aby nad nimi pocas obdobia ich pouzivania mohli fyzické
osoby vykonavat' G¢inny dohl'ad, ato aj pomocou vhodnych nastrojov rozhrania
Clovek — stroj*. Podla ¢lanku 14 ods. 5 aktu o Al nasadzujuci subjekt na zéklade
identifikacie vyplyvajucej zo systému nesmie konat ani prijat’ zZiadne rozhodnutie,
»pokial takato identifikacia nebola zvlast’ overena a potvrdend aspont dvoma fyzickymi
osobami, ktoré maju potrebnti spdsobilost, odbornu pripravu a prdvomoc,” alebo
pokial’ ,,sa podla prava Unie alebo vnutrostatneho prava uplatiiovanie tejto poziadavky
povazuje za neprimerané®. V ¢lanku 4 aktu o Al sa predpisuju opatrenia tykajluce sa
gramotnosti Vv oblasti Al pre poskytovatelov a pouzivatelov systémov Al na
,zabezpeCenie dostato¢nej urovne gramotnosti v oblasti Al svojich zamestnancov
a ostatnych osob, ktoré sa [...] zaoberaju prevadzkou a pouzivanim systémov AI“,
pricom sa beri do uvahy osoby, na ktorych sa maji systémy Al pouzivat’.

Ako uviedol Eurdpsky vybor pre ochranu Gdajov v suvislosti s ochranou udajov, na to,
aby bol I'udsky dohl'ad G¢inny, je nevyhnutné ,,umoznit’ tejto osobe pochopit’ systém [v
tomto pripade na rozpoznavanie tvare] a jeho obmedzenia, ako aj spravne interpretovat’
jeho vysledky. Takisto je potrebné vytvorit’ pracovné miesto a organizaciu, ktoré budu
posobit’ proti u¢inkom nadmernej dévery v automatizaciu a buda predchadzat’ podpore
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nekritickej akceptacie vysledkov, napriklad z dovodu casového tlaku, naroénych
postupov, potencialne $kodlivych u¢inkov na kariéru atd’.“#? Podobné ivahy sa mézu
uplatnit’ v suvislosti s aktom o Al.

10.3. Oznémenie organom o kazdom pouziti systémov dial’kovej biometrickej
identifikacie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch na tcely
presadzovania prava

V ¢lanku 5 ods. 4 aktu o Al sa stanovuje:

Bez toho, aby bol dotknuty odsek 3, kazdé pouzitie systému dial’kovej biometricke;j
identifikacie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch na uc¢ely presadzovania
prava sa oznami prislusnému organu dohl'adu nad trhom a vnutro§tatnemu organu pre
ochranu (dajov v sUlade s vnutrostatnymi pravidlami uvedenymi Vv odseku 5.
Oznamenie obsahuje aspon informacie uvedené Vv odseku 6 aneobsahuje citlivé
operacné udaje.

409. Kazdé pouzitie systému dial’kovej biometrickej identifikacie, ktorym sa sleduje jeden
z ciel'ov uvedenych Vv ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu o Al, sa oznami
prislusnému organu dohl'adu nad trhom a vnutros§tatnemu organu pre ochranu udajov.
Oznamenie sa musi uskutocnit’ po kazdom pouziti, aby bolo mozné podat’ spravu
0 pocte povoleni a ich vysledku. Oznamenie nemusi obsahovat’ citlivé operacné udaje.
Podra ¢lanku 3 bodu 38 aktu 0 Al ,,citlivé opera¢né tidaje* st operacné tidaje suvisiace
s ¢innostami presadzovania prava (predchadzanie trestnym ¢inom, ich odhal'ovanie,
vySetrovanie alebo stihanie), ktorych zverejnenie by mohlo ohrozit’ integritu trestného
konania.

410. Podrobnosti 0 poziadavke na podavanie sprav najdete v oddiele 10.6.

10.4. Potreba vnitrostatnych pravnych predpisov v medziach vynimiek zo aktu
o Al

10.4.1. Zasada: vyZaduje sa, aby vnititrostatne pravo poskytovalo pravny zaklad
pre povolenie vSetkych alebo niektorych vynimiek

411. Na zacatie pouZzivania systémov dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom Case vo
verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava su potrebné vnutrostatne
pravne predpisy. Zaroven sa V ¢lanku 5 ods. 5 aktu 0 Al stanovuje, ze Clenské Staty sa
mdzu slobodne rozhodnut, ¢i takéto vnutroStatne pravne predpisy prijmua. Ak sa prijme
vnutroStatny pravny predpis, ktorym sa povoluje pouzivanie dialkovej biometrickej
identifikacie v realnom case, v akte o Al sa uvadzaju vecné prvky, ktoré musia
vnutroStatne pravne predpisy obsahovat, aby boli Vvsulade s poziadavkami
stanovenymi v akte o Al.

Clanok 5 ods. 5 aktu o Al

232 Eurdpsky vybor pre ochranu Gdajov, Usmernenia 05/2022 0 pouzivani technoldgie rozpozndvania tvdre
v oblasti presadzovania prava, verzia 2.0, 26. aprila 2023, s. 22.
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Clensky $tat sa moZe rozhodnit, Ze na uéely presadzovania prava v ramci obmedzeni
a za podmienok uvedenych v odseku 1 prvom pododseku pism. h) a odsekoch 2 a 3
stanovi moznost uplne alebo CciastoCne povolit pouzivanie systému dialkovej
biometrickej identifikécie v redlnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch. Dotknuté
Clenské Staty vo svojom vnutroS§tatnom prave stanovia potrebné podrobné pravidla
na podavanie ziadosti 0 povolenia uvedené v odseku 3, ich vydavanie a vykon, ako aj
pre dohl'ad nad nimi a podavanie sprav o nich. V tychto pravidlach sa takisto uvedie,
v savislosti s ktorym z cielov uvedenych v odseku 1 prvom pododseku pism. h)
a s ktorym z trestnych ¢inov uvedenych v bode iii) uvedeného pismena h) mézu byt
prislu$né organy opravnené pouzivat' tieto systémy na ucely presadzovania prava.
Clenské §taty oznamia tieto pravidla Komisii najneskor 30 dni po ich prijati. Clenské
$taty mozu v sllade s pravom Unie zaviest’ prisnejsie pravne predpisy 0 pouZzivani
systémov dial’kovej biometrickej identifikacie.

10.4.2. Vo vnutrostatnom prave sa reSpektuji obmedzenia a podmienky ¢lanku
5 ods. 1 pism. h) aktu o Al

Kedze pouzivanie systémov dial’kovej biometrickej identifikacie ,,v redlnom case* vo
verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava sa povazuje za zésah do
zékladnych prév, v ¢lanku5 ods. 5 aktu o Al stanovuje, Ze takéto pouZzivanie sa
v ¢lenskych statoch stanovi vnutrostatnym pravom. Tieto vnutrostatne pravne predpisy
poskytuju pravny zaklad pre pouzivanie takychto systémov.

VnutroStatnymi pravnymi predpismi sa nesmu prekroCit’ obmedzenia stanovené
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al a musia sa reSpektovat’ vSetky d’alSie suvisiace
podmienky stanovené v akte o Al. Z toho vyplyva, ze ¢lenské Staty nesmu rozsirit’ ciele,
na ktoré mozno pouzivat’ dial’kovii biometrickl identifikaciu v realnom ¢ase vo verejne
pristupnych priestoroch na Ucely presadzovania prava, nad ramec cielov uvedenych
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu 0 Al

Clenské $taty oznamia tieto vniitrostatne pravne predpisy Komisii najneskér 30 dni po
ich prijati. Samotnym takymto oznamenim sa nepredpoklada stlad prava c¢lenskych
Statov s aktom o Al Urad pre Al po prijati ozndamenia odosle potvrdenie o prijati.
Clenské staty sa takisto vyzyvaju, aby pred prijatim zaslali uradu pre Al predbeznt
verziu navrhovaného vnutroStitneho (alebo regionalneho) pravneho predpisu.
V kazdom pripade neoznamenie uradu pre Al v zakonnej lehote 30 dni od prijatia
stanovenej v ¢lanku 5 ods. 5 m6ze znamenat, ze dany vnutrostatny pravny predpis je
v stidnom konani nepouzitelny, ako sa rozhodlo v réznych kontextoch?®*. Komisia
zverejni pravne predpisy Clenskych Statov na verejnom webovom sidle.

233

234

Pozri rozsudok Sudneho dvora z 5. aprila 2022, Commissioner of An Garda Siochana, C-140/20,
ECLI:EU:C:2022:258, bod 54: ,,Na ucely splnenia poziadavky proporcionality musi vnatrostatna pravna
Uprava stanovit’ jasné a presné pravidla, ktoré budia upravovat’ rozsah a uplatnenie predmetného
opatrenia a ukladat’ minimalne poZiadavky[.]*.

Pozri analogicky rozsudok Sddneho dvora z 19.decembra 2019, Airbnb Ireland, C-
390/18,EU:C:2019:1112, body 96 az 97.
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Clenské §taty mozu v stlade s pravom Unie zaviest' prisnejsie pravne predpisy, t. j.
pravne predpisy s prisnej$imi poziadavkami, nez st poziadavky stanovené v ¢lanku 5
ods. 1 pism. h) av ¢lanku 5 ods. 2 az 7 aktu o Al.

10.4.3. Podrobné vnutroStiatne pravne predpisy tykajice sa podavania Ziadosti
0 povolenia, ich vydavania a vykonu

Pokial’ ide 0 podrobné pravidla, ktoré sa vzt'ahuju na podavanie ziadosti 0 povolenie,
jeho vydavania a vykonu, tieto pravidla sa ur¢ia vo vnutrostatnom prave. Kazdy ¢lensky
stat, ktory chce povolit pouzivanie predmetnych systémov, musi vo svojich
vnutroStatnych pravnych predpisoch stanovit také pravidla, ktorych cielom je
poskytnat’ povol'ujicemu organu relevantné a Uplné informacie o pouzivani systémov
dial’kovej biometrickej identifikdcie Vredlnom case, aby mohol rozhodnat
0 nevyhnutnej potrebnosti a proporcionalite takéhoto pouzivania.

VnutroStaitnym pravom povolujicim pouZivanie systémov dialkovej biometrickej
identifikéacie v redlnom Case sa moze upravovat’ napriklad:

— ktoré st prislusné organy podl'a ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al a nezavislé organy
v ¢lenskom §tate prislusné na vydanie (alebo zamietnutie) povolenia,

— podrobny rozsah ciel'ov, na ktoré mozno pouzit’ dial’kovu biometricku identifikaciu
Vv realnom Case vo verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava [bez
toho, aby sa prekrocili ciele uvedené v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii), ale
pripadne aby sa eSte zuzili],

—povinnost’, ze ziadosti musia mat’ pisomni podobu a musia obsahovat’ podrobné
vysvetlenie konkrétneho pouzitia a zamysl'aného ucelu pouzitia na konkrétny trestny
¢in/situaciu, ktora odovodiuje jeho pouzitie,

— poziadavka odovodnenia a predlozenia podpornych dokazov (a V relevantnych
pripadoch potrebu ich prekladu) na odovodnenie pouzitia systému, ktorym sa sleduja
ciele uvedené v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu 0 Al, najma pokial’ ide
0 miesto, obdobie aosobny rozsah, aoddvodnenie nevyhnutnej potrebnosti
a proporcionality vratane relevantnosti, dostato¢nosti a ti€innosti pouZitia systému
a neexistencie menej rusivych prostriedkov,

— opis technoldgie, ktora sa pouzije, a miesta zberu udajov,

—minimdlna spolahlivost, pouzitd prahovad hodnota amiera presnosti pouZitych
systémov,

—moznost’ auditu predloZzenych informacii vratane technickych tudajov a kritérii
presnosti zo strany povol'ujiiceho organu kedykol'vek ex ante a ex post,

— $pecifikaciu pouzitych referencnych databaz,

— trvanie uchovavania zachytenych udajov a vsetkych ostatnych pouzitych suvisiacich
osobnych udajov,

— bezpecnostné opatrenia vratane opatreni proti nezakonnému pristupu k tdajom,
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— iné zaruky (v relevantnych pripadoch),

— opis akejkol'vek spoluprace so sukromnymi subjektmi alebo S organmi verejnej moci,
a to aj v inych krajinach, a prenosy a vymeny udajov,

— vysledovatel'nost’ procesu,
— mend zodpovednych 0sdb nasadzujlcich subjektov,

V suvislosti s vydanim, pokia!’ ide o ostatné formalne prvky

— moznost’ pisomného postupu doplneného 0 vypocutie,
— ddvody zamietnutia,

— prava 0s6b, v pripade ktorych sa vykonava pétranie, prava oséb, ktorych Gdaje sa
zachytavajl, a mozné prava tretich stran®?®,

— lehoty, v rdmci ktorych budt musiet’ organy prijat’ rozhodnutie,

— akakol'vek potreba formalnych oznameni pri udeleni/zamietnuti povolenia,
— sankcie za nedodrzanie (formalnych a vecnych) poziadaviek,

— pravo odvolat’ sa proti zamietnutiu povolenia,

V suvislosti s vykonom

— registracia pouzivania systémov dial’kovej biometrickej identifik4cie v redlnom Case
v centralnom registri so suhrnom vecnych prvkov,

— pripadné d’alSie povinnosti tykajlice sa podavania sprav,

— postup prediZenia alebo zmeny povolenia.

10.4.4. Podrobné vnuUtroStatne pravne predpisy tykajiuce sa dohPadu
a podavania sprav vo vzt'ahu k povoleniu

V ¢lanku 70 aktu 0 Al sa ¢lenskym $tatom uklada povinnost’ ,,zriadi[t] [...] aspofi jeden
notifikujaci orgén a aspon jeden organ dohl'adu nad trhom®. V ¢lanku 74 ods. 8 aktu
0 Al sa stanovuje, Ze ,,Clenské Staty urcia za organy dohl'adu nad trhom na ucely tohto
nariadenia bud’ prisluiné dozorné organy pre ochranu udajov podla nariadenia (EU)
2016/679 alebo smernice (EU) 2016/680, alebo akykol'vek iny organ uréeny podla
rovnakych podmienok stanovenych v &lankoch 41 az 44 smernice (EU) 2016/680.

Tato povinnost’ je nad ramec urcenia povol'ujiceho organu, ktory bude musiet’ Clensky
Stat zriadit® pred tym, ako bude modct povolit pouzivanie systémov dialkovej
biometrickej identifikdcie vrealnom ¢ase na ktorykol'vek zcielov uvedenych
v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) bodoch i) az iii) aktu 0 Al.

10.5. Vyroéné spravy vnitroStatnych orgianov dohlPadu nad trhom
a vnutrostatnych organov pre ochranu udajov ¢lenskych Statov

235

Pozri napriklad Eur6psky vybor pre ochranu Udajov, Usmernenia 05/2022 0 pouZivani technoldgie
rozpoznavania tvare v oblasti presadzovania prava, verzia 2.0, 26. aprila 2023, s. 24 a nasl.
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V ¢lanku 5 ods. 6 aktu o Al sa stanovuje:

Vnutrostatne organy dohladu nad trhom a vnutroStatne organy pre ochranu udajov
¢lenskych statov, ktorym bolo ozndmené pouzivanie systémov dial’kovej biometricke;j
identifikacie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch na téely presadzovania
prava podla odseku 4, predkladaji Komisii vyro¢né spravy 0 takomto pouzivani.
Na tento ucel Komisia poskytne ¢lenskym Stdtom a vnutrostatnym organom dohl'adu
nad trhom a organom pre ochranu Udajov vzor vratane informacii o po¢te rozhodnuti
prijatych prislusSnymi justicnymi orgdnmi alebo nezavislym spravnym organom,
ktorého rozhodnutie je zavdzné v nadvaznosti na Ziadosti 0 povolenie v sulade
s odsekom 3, a 0 ich vysledku.

Vnutrostatne organy dohladu nad trhom a vnutrostatne organy pre ochranu Udajov
Clenskych $tatov, ktoré boli informované nasadzujucimi subjektmi O pouzivani
systémov dial’kovej biometrickej identifikacie Vv redlnom case vo verejne pristupnych
priestoroch na ucely presadzovania prava (pozri ¢lanok 5 ods. 4), musia Komisii
predkladat’ vyrocné spravy o0 takomto pouzivani. Tieto sprdvy sa vypracuvaju na
zéklade vzoru poskytnutého Komisiou. Uvedeny vzor bude vytvoreny vo vhodnom
case.

Ak je nasadzujiicim subjektom institticia, organ alebo agentura EU, eurdpsky dozorny
uradnik pre ochranu udajov je povinny kazdoro¢ne informovat’ Komisiu 0 systémoch
dial’kovej biometrickej identifikdcie Vredlnom case pouzivanych vo verejne
pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava.

Iba sprava vnutroStatneho organu pre ochranu tidajov sa bude vzt'ahovat’ na obdobie od
2. februdra 2025 do 2. augusta 2025, kedze v akte o Al sa od ¢lenskych statov
nevyzaduje, aby vymenovali vnutroStitny organ dohladu nad trhom pred
2. augustom 2025.

Vnutrostatne organy dohl'adu nad trhom a vnutro$tatne organy pre ochranu Udajov sa
mozZu slobodne rozhodnut’, ¢i cheu predlozit’ individudlne spravy alebo spolo¢nu spravu
za kazdy clensky stat.

10.6. Vyroéné spravy Komisie

V ¢lanku 5 ods. 7 aktu o Al sa stanovuje:

Komisia uverejiiuje vyrocné spravy O pouzivani systémov dialkovej biometrickej
identifikacie v realnom ¢ase vo verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania
prava, pricom vychadza zo sthrnnych udajov z ¢lenskych Statov na zaklade vyro¢nych
sprav uvedenych v odseku 6. Tieto vyro¢né spravy nesmu obsahovat’ citlivé operacné
Udaje o suvisiacich ¢innostiach v oblasti presadzovania prava.

V akte 0 Al sa od Komisie vyzaduje, aby na zaklade suhrnnych udajov uverejiovala
vyro¢né spravy 0 vyuzivani systémov dialkovej biometrickej identifikacie v redlnom
Case vo verejne pristupnych priestoroch na ucely presadzovania prava Vv Clenskych
Statoch a institiciami, agentirami a organmi Unie. Tieto spravy budd vychadzat
z informécii oznamenych vnutroStatnymi organmi podl'a ¢lanku 5 ods. 6 aktu o Al.
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424.

425.

426.

427.

428.

Vyro¢na sprava Komisie neobsahuje citlivé operacné udaje. Citlivé operacné udaje su
soperaéné udaje suvisiace S cCinnostami predchadzania trestnym cinom, ich
odhalovania, vySetrovania alebo stihania, ktorych zverejnenie by mohlo ohrozit
integritu trestného konania“?*®. To by mohlo znamenat, 7e sa nesmli zverejhovat
konkrétne podrobnosti, ktoré odhaluju prebiehajice alebo minulé vySetrovania,
napriklad miesta, pouzité kamery.

10.7. Vylidenie z rozsahu pdsobnosti

Vsetky ostatné pouzitia systémov dialkovej biometrickej identifikacie, na ktoré sa
nevztahuje zdkaz podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al, patria do kategorie
vysokorizikovych systémov Al, ako s0 vymedzené v ¢lanku 6 a uvedené v bode 1
pism. a) prilohy 11l k aktu o Al, ak patria do rozsahu pésobnosti aktu o Al.

Systémy dial’kovej biometrickej identifikacie, ktoré nepatria do rozsahu pdsobnosti
zakazu v ¢lanku5 ods. 1 pism. h) aktu o Al, zahffiaji systémy na biometrické
overenie/autentifikaciu aspdtné pouzivanie systémov (naslednej) dialkovej
biometrickej identifikacie vo verejne pristupnych priestoroch na téely presadzovania
prava. Napriklad policajné orgdny moézu byt na zaklade wvnutroStitneho prava
opravnené vykondvat’ spédtné rozpoznavanie tvare S cielom porovnat podoby o0s6b
podozrivych zo spachania trestnych ¢inov so zaznamenanymi podobami tvare
v databéze trestnych ¢inov?®’. Dal§im pouzitim, ktoré nepatri do rozsahu pdsobnosti
zakazu, je pouZitie systémov dial’kovej biometrickej identifikacie v redlnom cCase na
ucely presadzovania prava bud’ v sukromnom priestore (napriklad u niekoho doma),
alebo v online priestore (napriklad pouZitie chatovej miestnosti alebo online hry na
identifikaciu osoby podozrivej zo Sirenia materidlu obsahujiceho sexualne zneuzivanie
deti). Napokon do rozsahu pdsobnosti zakazu nepatri pouZivanie systémov dial’kovej
biometrickej identifikacie sukromnymi aktérmi v realnom case aj spitne (napriklad
pouzivanie technoldgie na rozpozndvanie tvare nazivo supermarketom na identifikaciu
zndmych zlodejov, pouZivanie technologie na rozpoznavanie tvare V nazivo Sportovou
arénou na identifikaciu osdb, ktorym bol zakazany vstup do arény, alebo pouZivanie
technoldgie na rozpoznavanie tvare nazivo V Skolach na ucely bezpecnosti a Skolske;j
dochadzky).

Okrem pravidiel, ktoré sa vzt'ahuji na vysokorizikové systémy Al vo v§eobecnosti, sa
na spitné pouzivanie systémov dial’kovej biometrickej identifikacie na ucely
presadzovania prava vzt'ahuju dodatocné podmienky a zaruky v sulade s ¢lankom 26
ods. 10 aktu 0 AI (uplatiiuje sa od 2. augusta 2026)2%,

Pouzitie na iné tcely ako na presadzovanie priava musi byt v kaZzdom pripade
v stlade s pravidlami ochrany Gdajov. Dalej uvedené pripady ilustruju vyklad

236
237

238

Clanok 3 bod 38 aktu o Al.

Napriklad databaza Traitement des Antécédents Judiciaires vo Francuzsku, vytvorend na zaklade
dokumentu Décret no. 2012-652 du 4 mai 2012 relatif au Traitement des Antécédents Judiciaires (dekrét
2012-652).

Clanok 26 ods. 10 a odévodnenie 94 aktu o Al.
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10.

¢lanku 9 ods. 2 vSeobecného nariadenia 0 ochrane udajov v pripadoch takéhoto
pouzitia a vynimky zo spractvania biometrickych tGdajov.

Napriklad:

— Francuzsky spravny std rozhodol, Ze skisanie technoldgie na rozpoznédvanie tvare
nazivo V dvoch verejnych skolach na ucely kontroly pristupu a bezpecnosti nebolo
nevyhnutné ani primerané (podla pravidiel ochrany Udajov). K dispozicii boli
alternativne riesenia, ktoré boli pre Studentov menej rusivé, napriklad pouZzivanie
preukazov. Okrem toho neboli splnené podmienky vyslovného suhlasu. Preto sa
stihlas nemohol pouzit' ako platny pravny zaklad na skuSanie technoldgie na
rozpoznavanie tvare na strednych $kolach?®,

— V Holandsku nebolo supermarketu povolené pouzivat' technolégiu na
rozpoznavanie tvare nazivo Scielom predchadzat kradeziam. Bez vyslovného
sthlasu zékaznika alebo bez pravneho zakladu, ktory by umozioval spraciivanie na
zaklade vyznamného verejného zaujmu (napriklad na bezpe¢nostné ucely), by
supermarket nemohol spractivat’ biometrické idaje, a teda nasadit’ technoldgiu na
rozpoznavanie tvare?,

— Pouzivanie technoldgie na rozpoznavanie tvare nazivo pri vstupe do futbalového
klubu na identifikaciu fanusikov bolo zakdzané vo Francuzsku?*! ana zaistenie
bezpeénosti divakov bolo zakazané v Spanielsku?4,

8. Priklady pouzitia

Policia instaluje mobilné kamery CCTV vybavené technologiami na rozpoznavanie
tvare zalozenymi na Al na policajni dodavku v okoli hlavného vchodu futbalového
Stadiona pocas zapasu majstrovstiev Eurdpy scielom zabezpecit oblast’
a identifikovat’ osoby, ktorych tvare sii zaznamenané v ad hoc databaze hl'adanych
0s6b v operativnom spise. Tento operativny spis obsahuje osoby podozrivé zo
spachania trestného ¢inu (od zavaznych trestnych ¢inov az po podvody a vlamania),
osoby, ktoré¢ by mohli byt’ predmetom zaujmu na spravodajské ucely, a zraniteI'né
0soby s dusevnymi problémami. PouZivanie technoldgii na rozpoznavanie tvare
nazivo zo strany policie nie je spojené s informaciami o pritomnosti konkrétnej osoby
na podujati. Hoci mozno predpokladat’, ze v operativnom spise su osoby, pri patrani
po ktorych by mohlo byt povolené pouzitie dialkovej biometrickej identifikécie
Vv realnom cCase, tento operativny spis je prili$ nekonkrétny a nesavisi s podujatim,
ktorym je futbalovy zapas. Takéto pouzitie by sa preto malo zakéazat'.

239
240

241

242

TA Marseille (Spravny sud v Marseille) 27. februara 2020, ¢. 1901249.
https://www.autoriteitpersoonsgegevens.nl/en/current/dutch-dpa-issues-formal-warning-to-
supermarket-for-use-of-facial-recognition-technology.
https://www.cnil.fr/fr/reconnaissance-faciale-et-interdiction-commerciale-de-stade-la-cnil-adresse-un-
avertissement-un-club.
https://www.biometricupdate.com/202401/spanish-data-authority-opposes-facial-recognition-for-
football-stadium-access.
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Pomocou systému biometrickej identifikacie (nie dialkovej) sa overuje, ¢i maja
osoby pristup do jadrovej elektrarne. Ked’ sa 'udia dostavia pred (vidite'n1) kameru
a systém im odoprie pristup, systém sa nasledne pokusi zistit, ¢i je dand osoba
v operativnom spise so zoznamom teroristov. Systém nefunguje ako dial’kovy. Osoby
sa aktivne zucastiiovali na overeni, aby ziskali povolenie na vstup do elektrarne. Na
tento pripad pouzitia sa nevztahuje zékaz podla ¢lanku 5 aktu o Al.

Policajné organy v rusnom meste nasadzuji kamery CCTV vyuzivajace Al, ktoré
dokazu vyuzivat' technologie na rozpoznavanie tvare nazivo. Je mozné, Ze sa
k rozpoznévaniu tvare sa pridaju rozne funkcie, ako su napriklad detekcia objektov
a pohybu v dave.

Tieto kamery umiestnili na viacerych miestach vratane miest, kde sa konaju
bohosluzby, na viacerych miestach navStevovanych komunitou LGBTH,
v ordindciach lekara, lekdrnach a réznych restauraciach a baroch. Instalacia kamier
pripravenych na biometrické spractvanie ako taka nie je podla aktu o Al zakazana.
Niektoré sposoby pouzitia vratane neSpecifikovanej a nerozliSujicej identifikécie
fyzickych o0sob su vSak zakazané.

Pocas letnych prazdnin doSlo Vv obytnej Stvrti K niekol’kym vlamaniam. Policia
ziskala opis podozrivej osoby od ocitych svedkov, ktori ju vo Stvrti videli v réznych
okamihoch pred lupezami. Na identifikaciu a zatknutie podozrivej osoby pouZiva
policia pocas vikendu na réznych miestach vo §tvrti technoldgiu na rozpoznavanie
tvare nazivo. Na zaklade indicii od ocitych svedkov policia vytvorila podobizeii tvare
podozrivej osoby a z databazy zadrzanych osob extrahovala niekolko fotografii
0s0b, ktoré sa podobaji na uvedenu podobizen tvare.

Aj ked’ policia pouZiva technologiu na rozpozndvanie tvare naZzivo proti zacielenej
podozrivej osobe a vymedzi rozsah a ¢as pouzitia, takéto pouZitie nie je povolené
Vv pripade trestného ¢inu, ktory nie je uvedeny v prilohe 11 k aktu o Al.

Policia kontroluje emoécie fanusikov na futbalovom Stadione pomocou systému na
biometrické rozpoznavanie. Systém zaznamend potencidlnu agresiu a okamzite
nasadi v danej Casti Stadiona dialkovu biometricku identifikaciu v redlnom case
s ciel'om identifikovat’ vytrZznikov, ktori sa v minulosti spravali nasilne.

Kontrola emocii na Stadione nie je podla aktu o Al zakédzana (patri vSak do
vysokorizikovej kategorie podla aktu o Al). Uplatiovanie dialkovej biometrickej
identifikacie v realnom c¢ase by vSak bolo podla aktu o Al zakdzané, najmi ak ide
o biometricky systém, ktory rozhoduje o potrebe identifikdcie osob na ucely
presadzovania prava.

S cielom identifikovat' politického demonstranta, ktory zorganizoval hromadny
protest v uliciach, sa policia spolieha na siet CCTV nainstalovant v meste a v ramci
metra. V dotknutom ¢lenskom §tate musia organizatori hromadnych protestov, ktoré
sa konaju na verejnych komunikaciach avo verejnych priestoroch, ako su ulice,

142



oznamit’ planovany protest obecnym organom tri dni vopred, aby sa predislo
naruseniu verejného poriadku a nasiliu. Neoznamenie je trestnym ¢inom, za ktory
hrozi trest odnatia slobody az na Sest mesiacov apokuta az 8 000 EUR. Na
identifikdciu demonstranta policia ziskava videozaznamy z kamier CCTV
nain$talovanych v uliciach a vykonéva spéatné rozpoznavanie tvare porovnhavanim
ziskanych zaberov s fotografiami zverejnenymi v socialnych médiach.

Na zaklade aktu o Al nie je zakazané spitné pouZzivanie technologie na
rozpoznavanie tvare. Takéto pouzivanie sa povazuje za vysokorizikové a malo by
byt v stlade s poziadavkami aktu 0 Al pre takéto systémy?43,
Dalsie priklady praktik, ktoré NIE SU zakazané:
— Hotely vyuzivaju dialkova biometrickil identifikdciu V redlnom case na
rozpoznavanie VIP hosti. Nejde o presadzovanie prava.
— Nakupné centra vyuzivajice dialkova biometricka identifikaciu v redlnom
Case na vyhladavanie zlodejov. Nejde 0 presadzovanie prava.
Zakazane:
Nékupné centrum vyuziva dial’kovu biometricku identifikaciu v redlnom Case
na vyhl'adavanie zlodejov na zaklade poverenia policie. Systém je nasadeny
na ucely presadzovania prava vo verejne pristupnom priestore. Pouzitie je
zakazané, pretoze na patranie po zlodejov sa nevzt'ahuje Ziadna z vynimiek
uvedenych v ¢lanku 5 ods. 1 pism. h) aktu o Al.

11. ZACIATOK UPLATNOVANIA

429. Podla ¢lanku 113 aktu o Al sa ¢lanok 5 aktu o Al uplatiiuje od 2. februara 2025.
Zékazy uvedené v tomto ustanoveni sa budu v zasade vztahovat na vsetky systémy Al
bez ohl'adu na to, ¢i boli uvedené na trh alebo do prevadzky pred tymto ddtumom alebo

po flom?*4,

430. Zaroven sa 2. augusta 2025 za¢nu uplatiiovat’ kapitoly o sprave a riadeni a sankciach.
V dosledku toho sa ustanovenia o sankciach za nedodrzanie zakazov uvedenych
v ¢lanku 5 aktu 0 Al nebudu uplatnovat pred 2. augustom 2025. V tomto prechodnom

243 Na spractvanie biometrickych tdajov na Géely presadzovania prava sa nad’alej vztahuje ¢lanok 10

smernice o presadzovani prava, ktory sa musi vykonavat’ na vnitro$tatnej trovni. Ich spractivanie na
ucely spatného pouzitia technoldgie na rozpoznévanie tvare by malo byt povolené len vtedy, ak je to
nevyhnutne potrebné, a malo by podlichat’ primeranym zarukam. Je otazne, ¢i je spétné pouzitie
technoldgie na rozpoznavanie tvare nevyhnutne potrebné na identifikaciu demonstranta. V rozsudku vo
veci Glukhin/Rusko, ktory sluzi ako zaklad pre tento scenar, Europsky sud pre 'udské prava rozhodol,
ze hoci odhalovanie trestnej Cinnosti moéze byt legitimnym cielom, pouzitie technologie na
rozpoznavanie tvare, spitne aj nazivo, bolo neprimerané, ked’ze neexistovali ziadne rizika z hl'adiska
verejného poriadku alebo bezpecnosti dopravy. Stdny dvor zdoéraznil ,,vysoko rusivy“ charakter
technol6gii na rozpoznavanie tvare. V tomto pripade sud dospel k zaveru, Ze pouZivanie technoldgie na
rozpoznavanie tvare nie je reakciou na naliechavlil spoloCensku potrebu, ani nie je nevyhnutné
v demokratickej spolo¢nosti.

Pozri ¢lanok 111 ods. 1 a 2 aktu o Al, v ktorom sa uvadza, Ze dolozkou o zachovani predchéadzajlceho
stavu nie je dotknuté uplatiiovanie ¢lanku 5 aktu o Al, ako sa uvadza v ¢lanku 113 ods. 3 pism. a) aktu
0 Al
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431.

12.

432.

433.

obdobi nebudu k dispozicii ani organy dohl'adu nad trhom, ktoré by monitorovali, ¢i sa
zakazy riadne dodrziavaju.

Aj vtomto prechodnom obdobi st vSak zdkazy plne uplatnitelné a povinné pre
poskytovatel'ov systémov Al a subjekty nasadzujlce systémy Al. Tito prevadzkovatelia
by preto mali prijat’ potrebné opatrenia na zabezpecenie toho, aby neuvadzali na trh,
neuvadzali do prevadzky ani nepouzivali systémy Al, ktoré by mohli predstavovat
zakazané praktiky podl'a ¢lanku 5 aktu 0 AI. Aj ked’ sa ustanovenia 0 monitorovani
a pokutach za¢nu uplatiiovat’ az neskoér, samotné zakazy maju priamy ucinok, a tak
umoziuji dotknutym strandm domahat’ sa ich uplatiiovania na vnutrostatnych sudoch
a ziadat’ 0 predbezné sudne prikazy, ktorymi sa uklada povinnost’ zdrzat’ sa zakédzanych

praktik.

PRESKUMANIE A AKTUALIZACIA USMERNENI KOMISIE

Tieto usmernenia predstavuji prvy vyklad s praktickymi prikladmi zdkazov uvedenych
v ¢lanku 5 aktu o Al. Komisia bude prevadzkovatel'om a organom poskytovat’ d’al$iu
podporu v suvislosti stym, ako chapat uvedené zadkazy, apricbezne bude
zhromazd’ovat’ d’alSie praktické pripady pouzitia s prispenim poskytovatel'ov systémov
Al asubjektov nasadzujucich systémy Al, Rady pre Al adalSich prislusnych
zainteresovanych stran.

Komisia preskuma tieto usmernenia hned’, ako to bude potrebné vzhl'adom na praktické
skusenosti ziskané pri vykonavani zakazov a tempo technologického, spolo¢enského
aregulacného vyvoja Vtejto oblasti. Patria sem aj vSetky relevantné skusenosti
z opatreni na presadzovanie v oblasti dohl'adu nad trhom a vyklady, ktoré poskytol
Sadny dvor Eurdpskej Gnie v stvislosti so zakazmi a inymi ustanoveniami aktu o Al,
ktoré sa skimaju v tychto usmerneniach. Pocas takéhoto preskiimania moze Komisia
rozhodnut’ 0 zruSeni alebo zmene tychto usmerneni. Komisia vyzyva poskytovatel'ov
systtmov Al a subjekty nasadzujuce systémy Al, vnutrostatne organy dohladu nad
trhom prostrednictvom Rady pre Al, poradné férum pre Al, vyskumnd komunitu
a organizacie ob¢ianskej spolo¢nosti, aby prispeli k tomuto procesu reakciou na buduce
vyzvy na verejnu konzultaciu.

OVERENA KOPIA ORIGINALU

Za generalnu tajomnicku

Martine DEPREZ
Riaditefl
Rozhodovanie a kolegialita

EUROPSKA KOMISIA
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